] NAVRH ROZHODNUTI O NAMITKACH ]
K NAVRHU AKTUALIZACE C.1 ZUR HMP VCETNE VVURU

Cislo a nazev Gcastnika

Znéni namitky

Navrh rozhodnuti

356 Beta
Development, s.r.o.

NAMITKA

Jako vlastnici pozemku v jizni ¢asti oblasti Bubn( (€.parc. 2424/2, 2423, 2456 -2463, 2415/31, 2415/34,
2420/1, 2415/4, 2418 k.u. HoleSovice), tedy opravnény investor ve smyslu § 39 odst.2 staveb.zékona,
podavame namitku k bodu 8.2.1. (g) v ZUR a k bodu 393 v Aktualizaci.

Nesouhlasime s podminkou neumistovat vySkové nebo pldorysné rozsahlé stavby v jizni ¢asti lokality
Bubnu, nebot se domnivame, ze v této Casti Prahy takovyto druh vystavby nenarusi pohledové horizonty
pamatkové rezervace, historicka panoramata ani pudorysnou osnovu hl.m. Prahy.

Pro uzemi vymezené vyse uvedenymi pozemky zadame o vyjmuti této podminky.

Nejedna se o namitku.

Ugastnik neni opravnénym investorem ani zastupcem vefejnosti.

Pripomince nebude vyhovéno.

V oddilu 8.2.1 je zmiriovany bod g) obsaZen jiz v platnych ZUR hl. m. Prahy vydanych opatfenim obecné povahy &. 8/2009. Pokud se jedné o
novy bod h), tak ten byl dopinén na zakladé dohodového jednani k vyhodnoceni pfipominek, které uplatnilo Ministerstvo kultury CR pfi
spoleéném jednani k navrhu Aktualizace &. 1 ZUR.

V oddilu 8.2.1 v bodech g), h) se nemluvi o konkrétnich lokalitach. Uvedeny bod "h) neumistovat vyskové nebo pudorysné rozsahlé stavby v
lokalitach pohledové exponovanych z historického centra, v rozsahu vymezenych pohledovych horizontl Pamatkové rezervace v hlavnim
meésté Praze; prostorové feSeni ovérovat zakresy do panoramat v 3D modelu hl. m. Prahy" se vztahuje k upfesnéni podminek v rozsahu
vymezenych pohledovych horizont( a dilezZita podminka je ovéreni feSeni v 3D modelech. Bez poZadovanych ovéreni nelze urcit, zda
predpokladana vystavba nenarusi pohledové exponované lokality.

357 Bubny
Development, s.r.o.

NAMITKA

Pozemek 2415/1 k.u. Hole$ovice je souéasti VRU Hole$ovice-Bubny-Zatory. V této chvili probiha Aktualizace
€.1 ZUR hl.m. Prahy. Nasledujici namitka vychazi z této probihajici upravy stavajici ZUR HMP.
Nesouhlasime s bodem 102. navrhu vyroku, tedy zménou znéni stavajiciho bodu 3.2.8 odstavce 4.d (nové
precislovano a znac¢eno 3.2.8 odst.3 pismeno d)). Plvodni znéni ,d) zajiSténi uzemni rezervy pro novou
parkovou plochu a pro vysokoSkolské zafizeni," je navrzeno zménit na ,d) umisténi nové parkové plochy a
vysokoskolského zafizeni,*

Dtivod nesouhlasu: V sougasné dobé& probiha zmé&na UP SU HMP &. 2531/00, jejiz zadani bylo schvaleno
24.1.2013. Podrobngjsi feSeni uzemi, vhodnost a umisténi funkci feSi v mnohem vétsi podrobnosti
Podkladova studie, zadana URM HMP a odevzdana v 06/2013 a v sou€asné dobé zpracovavané jeji
dopracovani na Uzemni studii. Nepovazujeme za smyslupiné direktivné umistovat funkce &i plochy v
podrobnosti ZUR, pokud je toto feSeno na odborné trovni podrobnéjsi dokumentaci.

S touto zménou tedy nesouhlasime. Vymezeni koncepce rozvoje Gzemi ve stavajicich ZUR povaZujeme za
naprosto dostagujici pro danou podrobnost. Zadame o ovéfeni moZnosti tyto prvky umistit.

Nejedna se o namitku.

Uéastnik neni opréavnénym investorem ani zastupcem vefejnosti.

Pripomince nebude vyhovéno.

Upravené formulace bodu d) v ndvrhu AZUR respektuje novy vyznam terminu "izemni rezerva" dle zékona ¢&. 183/2006 Sh. ve znéni
pozdéjsich predpisti, § 36 odst. (1). Uzemni rezervou je zde minéna plocha nebo koridor, jehoZ potfebu a ploéné naroky je nutno provérit. V
tuzemni rezervé jsou zakazany zmény v tzemi /§2 odst. 1 pism.a)/, které by mohly stanovené vyuZiti podstatné ztiZit nebo znemoznit. Zménit
uzemni rezervu na plochu nebo koridor umoZiiujici stanovené vyuziti Ize (v rémci ZUR) jen na zakladé aktualizace zésad tizemniho rozvoje.

ZUR hl. m. Prahy nere$i zmény tizemniho planu. V této souvislosti je v$ak tfeba zduraznit, Ze v trovni UP vymezena tzemni rezerva
neumoZzriuje realizaci planovaného zaméru, pouze vymezuje tuzemni ochranu pro tento zamér. Pro pfipadnou realizaci zaméru je pak tfeba
poridit zménu UP, ktera nahradi tzemni rezervu navrhem konkrétnich ploch.

Nova formulace bodu d) je tedy méné problematicka z hlediska dal$iho postupu pfi pofizovani podrobnéjsi UPD. Nova formulace byla
dohodnuta s Ministerstvem Kultury CR pfi dohodovém jednani k pfipominkam vznesenym pfi spole¢ném jednani k navrhu AZUR.

357 Bubny
Development, s.r.o.

NAMITKA

Nesouhlasime s bodem 106.navrhu vyroku, tedy zménou znéni stavajiciho bodu 3.2.8 odstavce 5.c (nové
precislovano a znac¢eno 3.2.8 odst.4 pismeno c) ). Plvodni znéni "c) navrhnout nové vyuziti,
resp.transformaci pamatkové chranénych objektl a jejich zaclenéni do nové zastavby," je navrzeno zménit
na "c) navrhnout nové vyuziti, resp.transformaci vybranych ptvodnich provoznich budov a jejich zaclenéni
do nové zastavby,".

Dlivod nesouhlasu: pamatkové chranéné objekty jsou jasné definovanou skupinou objektll a nelze
diskutovat, co do ni spada a co nikoli. Vybrané pavodni provozni budovy muze byt cokoliv. Kdo bude
zodpovédny za vybér a kdo za nasledky vybéru? Jedna se o znejasiujici zménu bez vymahatelnosti.
Trvame na plvodnim jasném znéni.

Nejedna se o namitku.

Ugastnik neni opravnénym investorem ani zastupcem vefejnosti.

Pripomince nebude vyhovéno.

Text bude zachovan dle navrhu AZUR ke spoleénému jednani, ke kterému se vyjadilo Ministerstvo kultury CR. Pamétkové chranéné objekty
podléhaji ochrané dle prislusného zékona bez ohledu na to, zda je tato podminka uvedené v ZUR & nikoliv. Pfipominkovany bod "c) Navrhnout
nové vyuziti, resp. transformaci vybranych ptivodnich provoznich budov a jejich zadlenéni do nové zéstavby" je tikolem pro podrobnéjsi UPD.
Podkladem pro ovéreni v podrobnéjsi UPD muzZe byt uzemni studie. (viz. Zakon ¢&. 183/2006 Sh. ve znéni pozdéjsich predpisti, § 30.)

357 Bubny
Development, s.r.o.

NAMITKA

Nesouhlasime s bodem 107. navrhu vyroku, tedy zménou znéni stavajiciho bodu 3.2.8 odstavce 5.e (nové
precislovano a znaceno 3.2.8 odst.4 pismeno €)). Plvodni znéni ,e) oveéfit dostateCné ploSné rezervy pro
vysokoskolska zafizeni a pro vyznamnou parkovou plochu.“ je navrzeno zménit na ,e) navrhnout dostate¢né
plochy pro vysokoskolska zafizeni a pro vyznamnou parkovou plochu.*

Dtivod nesouhlasu: V sou¢asné dobé& probiha zmé&na UP SU HMP &. 2531/00, jejiz zadani bylo schvaleno
24.1.2013. Podrobng;jsi FeSeni uzemi, vhodnost a umisténi funkci a jejich ovéfovani feSi v mnohem vétsi
podrobnosti Podkladova studie, zadana URM HMP a odevzdana v 06/2013 a v sou¢asné dobé
zpracovavané jeji dopracovani na Uzemni studii. NepovaZujeme za smyslupiné direktivng umistovat funkce
&i plochy v podrobnosti ZUR, pokud je toto fe$eno na odborné Grovni podrobnéjsi dokumentaci.

S touto zménou tedy zasadné nesouhlasime. Vymezeni koncepce rozvoje Gizemi ve stavajicich ZUR
povazujeme za naprosto dostadujici pro danou podrobnost. Zadame o ovéFfeni moznosti tyto prvky umistit.

Nejedna se o namitku.

Uéastnik neni oprévnénym investorem ani zastupcem vefejnosti.

Pripomince nebude vyhovéno.

Text bude zachovan dle navrhu AZUR ke spoleénému jednani, ke kterému se vyjadfilo Ministerstvo kultury CR.

V Aktualizaci &. 1 byl text upfesnén v souladu s dikci zakona é. 183/2006 Sb. (stavebni zékon) ve znéni pozdéjsich predpisti, §36, odst. (1). UP
muze vymezit bud’ navrh plochy s rozdilnym zptsobem vyuZiti, anebo uzemni rezervu. V této souvislosti je vSak tfeba zdtraznit, Ze v trovni
UP vymezené Gzemni rezerva neumoZfiuje realizaci planovaného zéméru, pouze vymezuje tzemni ochranu pro tento zamér. Pro pfipadnou
realizaci zaméru je pak treba poridit zménu UP, kterd nahradi uzemni rezervu névrhem konkrétnich ploch.

Z&sady tzemniho rozvoje neumistuji 24dné funkce &i plochy, nefesi ani zmény UP. Podrobnost a obsah ZUR stanovuje zékon &. 183/2006 Sb.
ve znéni pozdéjsich predpisd, § 36 odst. (1).

Pripominkovany oddil v AZUR &. 3.2.8 odst. 4 pismeno e) stanovuje kol pro podrobnéjsi UPD, nikoliv pfimé vymezeni funkce & plochy v ZUR.
Vymezeni ploch s rozdilnym zptsobem vyuZiti je v souladu se zakonem ¢&. 183/2006 Sb. ve znéni pozdéjsich predpist tkolem tizemniho
plénu. Podkladem pro ovéfeni v podrobnéjsi UPD muZe byt tzemni studie. (viz. Zakon & 183/2006 Sb. ve znéni pozdéjsich predpist, § 30.)

359 Development
Doupovska, s.r.o.

NAMITKA

Pozemek €.parc. 1812/1, k.u. Hostivar, je soucasti Uzemi Trojmezi. V této chvili v trojmezi probiha
Aktualizace &.1 ZUR hl.m. Prahy. Nasledujici namitka vychazi z této probihajici Gpravy stavajici ZUR HMP.
Nesouhlasime se "zruSenim specifické oblasti Trojmezi (SP/2) a jejim nahrazenim rozvojovou plochou
zelené Z/1".

Nejedna se o namitku.

Uéastnik neni oprévnénym investorem ani zastupcem vefejnosti.

Pripomince nebude vyhovéno.

PoZadavek na zru$eni specifické oblasti Trojmezi (SP/2) a jeji nahrazeni rozvojovou plochou zelené je obsaZen ve Zpravé o uplatriovéni ZUR
schvalené usnesenim ZHMP ¢. 10/77 ze dne 4. 11. 2011, ¢ast F, kap. 4 Vymezeni specifickych oblasti nadmistniho a celoméstského
vyznamu. Tento fakt zcela nevylucuje aktivity vedouci ke smysluplnému vyuzivani tzemi.

Pokud dojde k vytvoreni jiného nazoru na Gzemi, nez bylo v zadani pro aktualizaci ¢.1, je tfeba s ohledem na fazi procesu projednavani
aktualizace &. 1 uplatnit poZadavky v pfipadné dal$i aktualizaci. Zaroveri upozorfiujeme, Ze je zpracovavéna ndvazna UPD - Uzemni plan hl.

m. Prahy (Metropolitni plan), které uzemi provéfi v mife odpovidajici UP, tedy ve vétsi podrobnosti. To pfedpoklédaji i ZUR, které ukladaji ukoly
pro UP.

Uzemi Trojmezi se nachazi mezi kapacitnimi sidlisti Jizni Mésto, Chodovec, Spofilov, Zahradni Mésto, Kosik-Slunecny vrsek, z nichZ néktera
jsou zasaZena vysokymi intenzitami automobilové dopravy a negativnimi vlivy automobilového provozu. V platném UP hl.m.Prahy je toto tizemi
nezastavitelné s potencialem vytvoreni odpovidajiciho zazemi pro kratkodobou rekreaci obyvatel okolni kapacitni obytné zastavby a s cilem
vytvoreni zeleného klinu pronikajiciho od jihovychodniho okraje Prahy pfes lesopark Hostivafské prehrady Trojmezim do udoli Boti¢e az ke
Sporilovu do oblasti Hamerského rybnika. V podminkach probihajicich klimatickych zmén ziska toto Gzemi na vyznamu v kontextu udrZzeni
prijatelné kvality Zivotniho prostfedi v silné urbanizovaném uzemi mésta, na vyznamu ziska i v zajmu udrZeni socialni stability v sidlistni
zastavbé, pro kterou je vytvoreni kvalitniho rekreacniho zazemi v dochazkové vzdalenosti zasadni.

364 Klimankova Irena,
Bc.

NAMITKA
1) ZruSeni Uzemni rezervy vSech koridord vedeni VVN na pozemcich parc. &. 4575/2 - OB,

Nejedna se o namitku.

Ugastnik neni oprdvnénym investorem ani zastupcem vefejnosti.




4555/343 - les, 4555/1 - les

2) Zru8eni vyuziti LR na pozemku parc. €. 4619 - zahrada

Vymezené Uuzemi k.u. Modfany, KP Praha.

Jak je V&m znamo i z mych dfivéjSich podani ze dne 2.4.2009, 25.8.2010 a 20.5.2013 tykajicich se pouze
ZUR, je v Zasadéach zakresleno na pozemcich v bodé 1. vedeni VVN. Tyto pozemky pozivaji zvlastni
ochrany - ZCHU, pozemky jsou vedeny v UAP 2012 jako zasadni hodnotné celky nalézajici se v oblasti
Cholupické planiny. Jedna se o nezastavéné tuzemi, které bylo vymezeno Uzemnim planem z roku 1999. V
nezastavéném Uzemi Ize s ohledem na § 18 odst. 5 stavebniho zakona rozhodovat pouze o umisténi staveb,
zafizeni a opatfeni, které jsou v souladu s charakterem (rdzem, koloritem krajiny) nezastavéného tuzemi.
MoZné umisténi technické infrastruktury nesmi znemoznit dosavadni vyuzivani nezastavitelnych pozemkd,
coz v dané situaci je nemozné. Pokud jsou zde tyto stavby umistény, neni mozné na téchto pozemcich
vykonavat funkce PUPFL, je to v rozporu s environmentalnimi systémy. Pokud tedy plati zvlastni ochrana na
daném uzemi, neni mozné tyto stavby do tohoto prostfedi umistovat. Timto by byl zplisoben nepfiméfeny
zasah do zvlasté chranéného Uzemi (viz. nechténé stozary v CHKO Bilé Karpaty, odklonéni stozaru u
Velehradu s umisténim v zemi, a jiné).

Jak jsem jiz uvedla, jedna se o lesni pozemky, dosazeni souladu s charakterem nezastavéného uzemi se
timto jedna svym zplisobem o stavebni uzavéru ze zakona, kterou Ize pfekonat pouze zru$enim zvlasté
chranéného Gzemi uréené vyhl., zmé&nou tzemniho planu, lokalitu vymezit v UP k zastavbé rodinnymi domky
mimo pasmo vedeni VVN, tak jak se to déje i v jinych pfipadech také v plochach ochrany pfirody a krajiny
(viz. stavby bytovych dom( v ochranném pasmu Modfanskeé rokle, k.u. Modfany), zde jasné plati zasada
rovnosti (8. 37 odst. 3 LZPS), § 2 odst. 4 SpR., kde vyznam pro nestranné rozhodovani ma také § 14 SpR. a
tedy moznost vylou€eni Ufednich osob (viz. posledni odst.).

Nyni je ale povinnosti organu tzemniho planovani respektovat zvlasté chranéné uzemi a to i v souvislosti s
rozhodnutim odboru zivotniho prostfedi €.j. S-MHMP-434691/2007/0OZP-1V-852/R- 52/2013/Fi ze dne
18.4.2013 dotCeny spravni organ zde uvedl, ze pozemky parc. €. zde uvedené jsou pozemky
nezastavitelnymi, prohlaseny za souc¢ast lesniho pudniho fondu jiz rozhodnutim OVLHEZ 5286/85 ze dne
19.12.1985, vyhl. €. 5/1988 Sb. o uréeni chranénych pfirodnich vytvorech v hlavnim mésté Praze a
navazujici vyhlasky &. 3/1991 Sb. o stavebni uzavére (viz. graficka ¢ast UAP, oblast je sougasti ZCHU -
prirodniho parku) a dal$i navazujici vydavané HI. m. Prahou k dneSnimu datu a zaroveri s usnesenim Rady
MC Praha 12 o umistovani téchto vedeni v zastavénych &astech obce pod zem. V rozhodnuti na str. 6
spravni organ uvadi, ze platny uzemni plan dany vyhl. obce neni zcela jednoznaéné provazan s lesnim
zakonem, ale neni zde v pfimém rozporu, a zZe se v kazdém pfipadé prfedpoklada na pozemku zelen a jedna
se 0 nezastavitelné Uzemi a mam tedy za to, Ze rozhodnuti spravniho organu OZP je uréujici a také je
povinnosti se jim Fidit.

Zakon €. 114/1992 Sb. § 1, 2 o ochrané pfirody a krajiny svym ucelem zakona uréuje, co je ochranou pfirody
a krajiny a povinnosti vlastnikd, § 2:

- povinnosti vlastnik( t&chto pozemk( chranit a vytvaret USES krajiny,

- vytvaret sité zvlasté chranénych uzemi a péci o né,

- spolutiCast v procesu Uzemniho planovani a stavebniho fizeni s cilem prosazovat vytvareni ekologicky
vyvazné a esteticky hodnotné krajiny,

- obnovou a vytvarenim novych pfirodné hodnotnych ekosystému.

Zaroven stanovi, co se rozumi vyznamnym krajinnym prvkem, jedna se o les a prostfedi s nim spojené!!! Je
tedy mou milou povinnosti jako zakladni povinnosti pfi obecné ochrané pfirody a krajiny ochranit vytvareni
tohoto systému USES, do kterého spada podle ZUR a UP i tyto pozemky zde uvedeng, jeho vytvareni je
vefejnym zajmem na kterém se vlastnici podili a nejenom vlastnici, ale i obec a stat. Tudiz je moji povinnosti
ve vefejném zajmu (§ 4) podat namitku proti umisténi staveb vedeni VVN do této lokality, také z divodu, ze
dot&eny spravni organ OZP MHMP nechrani dostateéné dané tizemi, coZ je jeho povinnosti ze zakona,
naopak uklada povinnosti nad ramec zakona vlastnikovi napf. nesmi po pozemcich jezdit, chodit (ad
absurdum) coz se netyka tretich osob!!!

V souladu se shora uvedenym je timto také vydané Stanovisko k navrhu ZUR - aktualizace &. 1. MZP, kde na
str. 8 v bodé 11. pozaduje ministerstvo zpfesnit vymezeni koridor( technické infrastruktury tak, aby bylo
zamezeno stfetiim se ZCHU (zvIa$té chran&na Gzemi), coZ jasné v mém piipadé neni spinéno. Zasadou
uzemniho planovani je vytvaret pfedpoklady k zabezpeceni trvalého souladu vSech pfirodnich, civilizagnich a
kulturnich hodnot v Uzemi, zejména se zietelem na péci zivotniho prostfedi a ochranu jeho slozek.
Povolenim t&chto staveb, tak jak uvadi ZUR v okrajovych &astech mésta formou venkovnich vedeni na rozdil
od centralni ¢asti mésta, kde je vedeni ulozeno v kolektorech kabelem neni v souladu se stavebnim
zakonem. Ten vymezuje obecné pozadavky na tyto vystavby v Gzemnim planovani pouze toliko vyjime¢né v
souvislosti s obecnymi pozadavky na vyuzivani Uzemi a to tak, aby nezhorSoval kvalitu prostfedi a hodnotu
Uzemi. V neposledni fadé, takto bezprostfedné umisténa vedeni VVN zpuUsobuji imise na pozemcich, kde
jsou umistény stavby a je tim absolutné zruSena ochrana zdravi a Zivota osob. V zastavénych Castech uzemi
je mozna vyjimka z ustanoveni, ale pouze za pfedpokladu, Ze se tim neohrozi bezpecnost, ochrana zdravi a
zivota osob a sousedni pozemky &i stavby. Vzhledem k existenci nového stavebniho zakona a vyhlasek je
vyhl. €. 26/99 Sb. doslovné v rozporu se zakonem.

Tedy konkrétnost takto vymezenych ploch nadmistniho vyznamu musi byt takova, aby bylo mozno zvazit
vS8echny varianty a moznosti umisténi téchto staveb v souvislosti se splnénim pozadavku pfimérenosti
zvoleného Fe$eni zejména ve vztahu k ochrané Zivotniho prostfedi a k praviim dotéenych osob, v tomto jsou i
stavajici UAP. UP v rozporu. Z povahy tizemniho planovani plyne, Ze vlastnici nemovitosti jsou povinni ve
spravedlivé mife strpét urcita omezeni, ale pouze ve spravedlivé mife a urlita a ne tak, ze nas obestavi
vedenim VVN ze v8ech stran, smyslem uzemniho planovani je vyvazeni vefejného zajmu ale pfedevSim na
harmonickém vyuzivani tzemi.

Jde také o poruseni pfiméfenosti pravni regulace pfi Uzemnim planovani. Jsme v situaci, kdy pofizovatel bez
relevantnich ddvodu rozhoduje o pfipustné zastavitelnosti plochy ve vefejném zajmu energetiky, ktera ale dle
uplatnénych kritérii vyzaduje vy$si troven ochrany Zivotniho prostfedi a ohroZzenych druhu, ale zaroven

Pripomince nebude vyhovéno.

1) Aktualizace ¢. 1 ZUR hl.m. Prahy se netyka uvedenych pozemkd, neresi vedeni koridoru VVN (velmi vysoké napéti) na predmétnych
pozemcich, také se zde nenavrhuji Zadné nové koridory VVN ani Gzemni rezervy. Vymezeny koridor VVN (v ZUR hl.m. Prahy) na uvedenych
pozemcich zobrazuje stavajici stav (skute¢nost) v tzemi.

2) Porizovatel bere na védomi, ale namitka se netyka projednavané dokumentace. ZruSeni funkéniho vyuziti pozemku je mimo podrobnost
ZUR hl.m. Prahy. ZUR nesmi obsahovat podrobnost naleZejici svym obsahem do tizemniho planu. (§ 36 odst. 3 zékona ¢&. 183/2006 Sh.
stavebni zakon)

Odkaz na to, Ze pozemky jsou soucésti ZCHU a také se nachézeji v nezastavéném Uzemi, kde Ize umistovat technickou infrastrukturu pouze
za urcitych podminek, jsou bezpfedmétné, protozZe se nejedna o umisténi nové technické infrastruktury, pouze je zde konstatovan souc¢asny
stav.

Dal$i odkaz na respektovani zvlasté chranéného uzemi, a upozornéni Ze se jedna o pozemky zarfazené do lesniho pudniho fondu jiz
rozhodnutim OVLHEZ 5286/85 ze dne 19.12.1985, vyhl. ¢. 5/1988 Sb. , o uréeni chranénych pfirodnich vytvorech v hlavnim mésté Praze, a
navazujici vyhlasky ¢. 3/1991 Sb., o stavebni uzaveére, je také bezpfedmétné, nejedna se o umistnéni nové technické infrastruktury.
Predmétné vedeni zde jiz bylo pred vyhlasenim tohoto pfirodniho parku pfiblizné od roku 1953, coz dokladaji i ortofotomapy daného tuzemi,
které Ize najit po d odkazem: http://mpp.praha.eu/OrtofotoArchiv/default.aspx

V reakci na citované stanovisko k navrhu ZUR — aktualizace &.1 MZP, kde na str. 8 v bodé 11 poZaduje ministerstvo zpfesnit vymezeni
koridort: technické infrastruktury tak, aby bylo zamezeno stfetim se ZCHU (zvI&$té chréanéna tizemi), opét uvédime, Ze se nejedné o umisténi
nového koridoru technické infrastruktury do ZCHU, vedeni VVN zde jiz dlouhd léta existuje, nejedna se o umoznéni realizace uvedené stavby
ani stanoveni podminek pro umisténi této stavby.




ponechava tuto plochu z hlediska ochrany deklarovanych vefejnych zajmu v nezastavitelném Uzemi na
zakladé prokazatelné diskriminaénich divodu.

Jiz sama Ustava definuje ve svém &lanku 7 povinnost ochrany pfirodniho bohatstvi, sam stat je povinen k
restrikci své ¢innosti, aby byl obecny zajem na ochrané dodrzen, a zaroven pusobi na jiné subjekty
prostfednictvim pravni Upravy, povinnosti statu chranit zivotni prostfedi odpovida subjektivni pravo na
pfiznivé Zivotni prostfedi, které zaruduje &l. 35 odst. 2 LPS. Obé& prava tedy nalezeji podle judikatury US jen
fyzickym osobam nikoli osobam pravnickym!!!

364 Klimankova Irena,
Bc.

NAMITKA

V neposledni fadé namitdm podjatost vSech Ufednich osob, které se podileji na Uzemnim planovani, tak jak
je spravnimu organu znamo jiz delSi dobu, zasahuji neustale svoji €innosti nejzavaznéji do mého vlastnictvi
dotéenych pozemkd, aniz by jakkoliv byly mnou namitané skute¢nosti brany v potaz a diskriminuji moji osobu
ve prospéch jinych. Jedna se o nedodrzeni zasady subsidiarity a minimalizace zasahu, kdy nejen na jizni
strané je vedeni pfesunuto nad mUj pozemek a prot&jSim sousedim je umoznéno stavét v celém rozsahu na
pozemku, na mém pozemku je sté€zi umoznéno umistit stavbu rodinného domku a to vzhledem ke svym
rozmérum (v severni ¢asti je zdzen na cca 10 m) a neni mé umoznéno z diivodu severni vétve vedeni se
posunout na vedlejSi pozemek €i na pozemek, ktery vlastnime a to proto, Ze je veden jako lesni. Jelikoz ten
kdo se podili na navrhu tzemniho planovani a zaroven se podili na jeho vydani, a¢ v koneéném dlsledku
zastupitelstvo schvaluje UAP, ZUR, UP uZ pouze formalné pravé na zakladé podklad(i, které vytvaFi spravni
organ uzemniho planovani podfizen fediteli Magistratu, ktery Fidi sekce napf. kancelar primatora, kancelar
feditele Magistratu a jiné nap¥. volenych organt jako sekretariaty naméstkl primatora a radnich. Je tedy
zfejmé, Ze vlastnikem a provozovatelem tohoto vedeni je PREdistribuce, ktera je dcefinou organizaci
Prazské energetiky, ktera je organizaci, kde ma Prazska energetika holding podily, v jejichz
predstavenstvech a dozorcich radach jsou napf. zastupitelka JUDr. Monika Krobova Hasova, a také viz.
usneseni Rady hl.m. Prahy ze dne 25.6.2013 o zastupovani a hlasovani na valné hromadé spole¢nosti
Prazska energetika holding a.s., ktera je provazana s ostatnimi spole€nostmi, viz. obchodni rejstfik, sbirka
listin, vyro&ni zprava 2012 - Prazské& energetika holding a.s. str. 8 - schéma fizeni spole¢nosti a skupiny PRE
(pfehled osob ovladajicich a ovladanych) se stanovenim vyplaty dividend a tantiém!!! Je tedy jasné, ze zde
podjatost je na misté a je nutno se s ni vyporadat a je to konkrétni divod pro vylou€eni Ufednich osob. Jiz v
pUvodnich fizenich ve véci stavby téchto vedeni evidentné po celé roky byly tyto osoby podjaté (rozhodovaly
pouze ve prospéch energetiky, bez ohledu na namitky vlastnik( pozemk). Je také jasné, ze Ufedni osoby
porusily zakon, nebot o této situaci védi nejméné od roku 2006 a sami maji za povinnost oznamit svoji
podjatost, coz doposud neucinily a ani se nepokusily o smirné feSeni sporu, vzdy jednaly z pozice sily bez
ohledu na zakladni zasady ¢innosti spravnich organt, povinnostmi podle zakona o ufednicich
samospravnych celkl. Mezi tyto povinnosti mimo jinych patfi dodrZzovat Ustavni pofadek, pravni predpisy,
jednat a rozhodovat nestrané, nebot Ufednici jsou v mnoha pfipadech povolani k rozhodovani o vécech
tykajicich se obce ¢&i kraje, tedy de facto jejich zaméstnavatell (viz. www.praha-mesto, Magistrat, odbory,
sekce rozhodovani o Uzemi: zastupkyné Feditele Magistratu pro sekci rozhodovani o tzemi, odbor stavebni a
uzemniho planu, kde je popsana pfima pusobnost ve vécech uzemniho planovani a pfenesena plisobnost).
Neni nad pochybnost, ze jako vlastnik jsem schopna identifikovat své pozemky v pfisluSnych materialech
Aktualizace Zasad Uzemniho rozvoje uréené k verejnému projednani i kdyz jsou pomérné rozsahlé, nebot
jsem vlastnikem, ktery se stara a ma prehled co se déje kolem pozemkad.

Nejedna se o namitku.

Uéastnik neni opravnénym investorem ani zastupcem vefejnosti.

Pripomince nebude vyhovéno.

Netyké se projednavané dokumentace.

Aktualizace ¢. 1 ZUR hl.m. Prahy nefesi vedeni koridoru VVN (velmi vysoké napéti) na pozemcich tucastnika.

Aktualizace ¢. 1 ZUR hl.m. Prahy zde nenavrhuji Zadné nové koridory VVN ani uzemni rezervy. Vymezeny koridor VVN (v ZUR hl.m. Prahy) na
uvedenych pozemcich zobrazuje stavajici stav (skuteénost) v tzemi.

K uvedenému presunuti vedeni v projednévané dokumentaci nedochézi. Zmiriované vedeni VVN je v platnych ZUR hl. m. Prahy vydanych
opatrenim obecné povahy ¢. 8 usnesenim ZHMP ¢. 32/59 ze dne 17. 12.2009 vymezeno jako ,venkovni elektrické vedeni VVN — stav”.
Zésady tzemniho rozvoje nefe$i konkrétni vyuziti ploch(pozemkii) vymezenych v UP hl. m. Prahy (v pfipomince zmiriovany pozemek vedeny
jako lesni). PoZadavek na zménu vyuZiti pozemki je tfeba smérovat k nové pofizovanému UP - Metropolitnimu plénu.

Ohledné zminéné zastupitelky JUDr. Moniky Krobové Héasové uvédime, Ze pii schvalovani ZUR hl.m. Prahy dne 17. 12.2009, nebyla jesté
zastupitelkou hl.mésta. Dale uvadime, Ze ani uvedené schvaleni Z UR hl.m. Prahy dne 17. 12.2009, neumistilo toto elektrické vedeni nové do
tuzemi. Pfedmétné vedeni zde jiz bylo priblizné od roku 1953, coz dokladaji i ortofotomapy daného uzemi, které Ize najit pod odkazem:
http.//mpp.praha.eu/OrtofotoArchiv/default.aspx

Odkaz na podjatost ufednikt v plvodnich Fizenich ve véci stavby téchto vedeni je bezpredmétny, urfednici, ktefi odpovidali za zfizeni tohoto
vedeni (budovani jizniho koridor vedeni probihalo cca v r. 1947)se na Aktualizace ¢.1 ZUR hl.m. Prahy nepodili.

367 Kutheil Zdenék

NAMITKA

1. Namitka k Z/8- zalesnéni u Kfreslic

Podle Gdaji se jedna o k.u.Kfeslice. Podle vykrest aktualizace €. 1, na kterych jsou mapy Prahy malo
zfetelné nebo vlibec neviditelné, nelze pfesné urcit Uzemi, které ma byt zalesnéno. Toto Uzemi planovaného
zalesnéni je zakresleno az do Uzemi Kreslic, které je fakticky jiz historicky zastavéno vice jak 130 let,
zastavéné plochy tohoto Uzemi ve vykresech Vasi aktualizace €. 1 nejsou ale vibec zakresleny. | jA mam v
k.u. Kfeslice pozemky a na nich jsou stavby staré 40 az 80 let, které nemate zakresleny v mapovych
podkladech Vasich vykresu. Neni ni¢im dolozeno, Ze zalesnéni nebude v historicky zastavéném uzemi
KFeslic a v zastavénych plochach.

Pfiloha:

- vykres 1 usporadani uzemi hl.m.Prahy - aktualizace €.I (s vymezenim Uzemi dotcené namitkou)

- vykres 08.1 usporadani tzemi hl.m.Prahy, pravni stav po aktualizaci €. 1(s vymezenim Gzemi dotéené
namitkou)

- vykres 08.1 usporadani uzemi hl.m.Prahy, pravni stav po aktualizaci €. 1 - bez zakresu

- vytisk z mapy.cz se zakresem Uzemi dot€eného namitkou

Nejedna se o namitku.

Uéastnik neni oprdvnénym investorem ani zastupcem vefejnosti.

Pfipominku bereme na védomi.

Aktualizace ¢&. 1 je zpracovéna dle Zpravy o uplatfiovéni ZUR hl. m. Prahy schvélené usnesenim ZHMP &. 10/77 ze dne 4.11.2014. Ve zprévé
nebylo poZadovano opravit, & nové vymezit "rozvoj osidleni ve vnéj$im pasmu hl. m. Prahy", ktery v platnych ZUR zahrnuje i stavajici
zastavbu Kreslic. Roz$ifeni rozvojové oblasti zelené Z/8 je navrZzeno na stavajicich polich podél hranice mezi méstskymi castmi Kreslice a
Ujezd.

V grafické casti Viyroku, tj. ve vykresu ¢. 1 Vykres usporadani uzemi hl. m. Prahy se zobrazuji pouze jevy, které se méni nebo nové vymezuji.
V grafické éasti Odivodnéni se pak ve vykresu &. 08.1 zobrazuji spoleéné vsechny jevy z platnych ZUR, které ztstavaji beze zmény, spoleéné
S nové navrzenymi ¢i opravenymi jevy dle aktualizace €. 1.

Vymezeni rozvojové oblasti Z/8 odpovida méfitku zpracovani ZUR, tj. 1:100 000.

367 Kutheil Zdenék

NAMITKA

2. V mapovych podkladech vykres( aktualizace €. 1 neni zakresleno jiz fakticky historicky zastavéné uzemi
Kreslic, které jsem oznacil ve vySe uvedené mapé a vykresech. Toto oznacené Uzemi je fakticky jiz historicky
zastavéno vice jak 130 let, i ja zde mam zastavéné pozemky na nichz jsou stavby staré 40 az 80 let, které
nemate taktéz zakresleny v mapovych podkladech. Ve vykresech aktualizace €. 1 jsou na plochach fakticky
zastavénych zakresleny plochy- zakladni sméry rozvoje zelené - zelené kliny.

Napred je tfeba opravit- doplnit mapy, aby zobrazovaly dlouhodobou skute¢nost zastavéného Uuzemi, a pak je
teprve mozné provadét zmény v ZUR hl.m.Prahy.

Prilohy jsou tytéZ co u bodu 1.

Z vyse uvedenych divodu nesouhlasim s aktualizaci €. 1 Zasad uzemniho rozvoje a s vydanim aktualizace
¢.1 Zasad uzemniho rozvoje hl.m.Prahy formou Opatfeni obecné povahy €.X.X./2014.

Nejedna se o namitku.

Uéastnik neni oprévnénym investorem ani zstupcem vefejnosti.

Pripomince nebude vyhovéno.

Zakres dolozZeny autorem pripominky nevymezuje stavajici zastavbu Kreslic, ale stavajici pole podél hranice mezi méstskymi ¢astmi Kreslice a
Ujezd. Aktualizace &. 1 nenavrhuje zménit stavajici zastavéné tizemi Kreslic na rozvojovou plochu zelené.

Vymezeni rozvojové oblasti Z/8 odpovida méritku zpracovani ZUR, tj. 1:100 000. Zalesnéni u Kfeslic je navrhovéno na stéavajicich polich, které
nejsou deklarovany jako zastavitelné ani v ramci platného tizemniho planu. Podrobnost zpracovani je dana zakonem ¢. 183/2006 Sb. (stavebni
zé4kon) ve znéni pozdéjsich predpist § 36, méfitko vykresti ZUR je dano vyhléskou & 500/2006 sb. ve znéni pozdéjsich predpisti, § 6, odst.

(2). V tomto odstavci se rovnéz uvadi, Ze "vykresy obsahuji jevy zobrazitelné v daném méritku".

Presné vymezeni konkrétnich ploch bude feseno v rémci podrobnéjsi dokumentaci, zejména v novém UP - Metropolitnim planu.

037 Letisté Praha, a. s.
Letisté Ruzyné

NAMITKA

Jako provozovatel vefejné dopravni infrastruktury - letisté Praha-Ruzyné (Letisté Vaclava Havla Praha),
rovnéz jako investor pfipravovanych rozvojovych zamér( této stavby, zejména zaméru stavby paralelni drahy
RWY 06R/24L a staveb souvisejicich, naplfiuje Letisté Praha, a.s. ustanoveni § 39 odst. 2 zakona ¢&.
183/2006 Sb., v platném znéni, a je opravnénym investorem ve vztahu k Zasadam uzemniho rozvoje

Némitka bude akceptovana.

Text kapitoly vyrokové éasti 4.4.1 Ruzyné (SL/1) bude v odstavci Divody vymezeni opraven néasledovné: Uzemi vymezené obalovou kfivkou
denni izofony LAeq-D = 55 dB a nocni izofony LAeq-N = 45 dB z leteckého provozu letisté Praha-Ruzyné......

Rovnéz bude opraveno v Odivodnéni AZUR kapitola ¢. 4.4 Oblasti zasazené provozem letist nasledovné: ...Aby byla zabezpedena ochrana

obyvatel pred tuc¢inky nadmérného hluku, byla do specifickych oblasti zasaZzenych provozem letist zahrnuta tizemi, ve kterych schazi 5 decibelt
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hlavniho mésta Prahy.

Z titulu opravnéného investora podavame k Aktualizaci €. 1 Zasad uzemniho rozvoje hlavniho mésta Prahy
nize uvedené namitky:

1.1 UpFesnéni zpUsobu vymezeni oblasti SL/1]

Namitka: Pozadujeme v dokumentaci upfesnit, Ze hranice oblasti SL/1 je vymezena jako Uzemni prinik denni
izofony LAegD = 55 dB a noc¢ni izofony LAegN = 45 dB.

Namitka se tyka vSech textovych vyjadfeni definice oblasti SL/1I.

Odlvodnéni: Zobrazeny rozsah uzemi fakticky odpovida soutisku uvedenych izofon. Vzhledem k rozdilnému
rozloZeni hluku v denni a no€ni dobé je nezbytné vyslovné uvést tento fakt v definici hranice oblasti SL/I.

k dosazeni limitni hladiny hluku z leteckého provozu v denni nebo no¢ni dobé podle platného narizeni viady ¢. 272/2011 Sb., tedy uzemi
vymezena obalovou kfivkou denni izofony LAeq-D = 55 dB a nocni izofony LAeq-N = 45 dB.

037 Letisté Praha, a. s.
Letisté Ruzyné

1.2 Revize vypodctl imisnich modell

Namitka: PoZzadujeme, aby vypocétovy model imisnich pfispévkd letisté Praha-Ruzyné, uvedeny v pfiloze
odavodnéni Zasad uzemniho rozvoje hlavniho mésta Prahy, respektoval vypoctové hodnoty podrobnéjsich
dokumentaci (zejména dokumentaci EIA paralelni RWY 06R124L), a to pfedevSim v hodnoceni imisnich
prispévkd oxidu dusicitého NO2 a sekundarni prasnosti PM10.

Namitka se tyka vstupnich vypoc¢tovych modell a jejich vyhodnoceni v textu.

Oduavodnéni: Udavané vypoctové imisni pfispévky letisté Praha-Ruzyné vysoce pfesahuji zavéry podrobnych
vypoctovych modell podrobnéj$i dokumentace, ktera je zpracovateltm k dispozici. Byt by bylo mozné
chapat vys8Si uvazované hodnoty jako udaj s rezervou danou podrobnosti zpracovani modelu pro celé uzemi
hlavniho mésta, az nékolikanasobny rozdil obou hodnot vSak pfedstavuje zavazny rozpor, znemoziujici
objektivni posouzeni zameéru stavby RWY 06R/24L, jejiz impakt na tzemi je (dle dokumentace EIA) co se
tyée imisnich pFispévkd vyrazné priznivéjsi, nez jak jej zachycuje Aktualizace ZUR.

Nejvyraznéjsi rozpory jsou nasledujici:

- Imisni zatéz NO2: Aktualizace ZUR uvadi zvyseni o 10 ug.m-3, dokumentace EIA RWY 06R/24L udava
hodnoty ve vztahu k roénimu aritmetickému priméru do 3,79 ug.m-3 ve vypoctové siti a do 1,92 ug.m-3 u
bodl mimo vypoc¢tovou sit'. Zaroven neni zfejmé, z jakého zdroje dovozuji zpracovatelé Udaj o stavajicich
hodnotach pfesahujicich imisni limit. Rozptylova studie dokumentace EIA RWY 06R/24L uvadi: Z hlediska
nejblizSich stanic AIM Ize vyslovit zavér, Ze v oblasti leti§té neni pfekradovan roéni aritmeticky priimér této
Skodliviny. Na nejblizSi stanici AIM 777 Veleslavin nepfesahuje ro¢ni aritmeticky primér 29,5 ug.m-3. Taktéz
hodinovy aritmeticky pramér NO2 neni dle nejblizSich stanic AllM pro zajmové uzemi pfekracovan (maximum
do 118 ug.m-3). Dle modelu ATEM se pro rok 2010 ro¢ni priimérné koncentrace pohybuji v rozpéti 8 az 15
ug.m-3, pficemz maxima jsou dosahovana v oblasti Suchdola.

- Sekundarni praSnost PM10: Vyhodnoceni rozptylové studie, str. 13 obr. 6 udava pro oblast letisté Praha-
Ruzyné ro¢né vice jak 25 t emisi/km2. Tato hodnota byla odvozena na zakladé leteckého snimkovani, uréeni
typu plochy a pfifazeni charakteristické emise sekundarni pradnosti pro tuto plochu. Pokud bychom
uvedenou hodnotu pfepocetli na celou plochu letisté (cca 9 km2), jednalo by se o zjevné nespravnou
hodnotu 225 t emisi sekundarni prasnosti roéné. V roce 2010 zpracovala firma ATEM dokument Metodika a
modelové hodnoceni vlivl letecké dopravy a provozu letist na kvalitu ovzdusi na uzemi hl. m. Prahy. V
dokumentu je emise sekundarni prasnosti z pohybu letadel na letisti Praha - Ruzyné vycislena na 3,422 t/rok
pro ¢astice PM10 a 0,852 t/rok pro ¢astice PM2,5, coz celkem piedstavuje 4,274 t/rok. Tento vysledek byl
vypocten na zakladé realnych provoznich dat a na zakladé metodiky U. S. EPA: AP-42, proto jej Ize
povazovat za pfesnéjsi nez vysledek ziskany na zakladé aproximace emisi sekundarni prasnosti dle typu
plochy (postup pouzity v rozptylové studii k ZUR).

Némitce nebude vyhovéno.

Vzhledem k tomu, Ze RS pro VVURU bere v tvahu celou plochu hl. m. Prahy a také pripadné dalkové prenosy, nelze tedy vypocty této RS
porovnavat s vysledky RS zpracované pro EIA, ktera reSi podstatné mensi uzemi a pfedev§im se zaméruje na zdroje v okoli letisté a letisté
samotné. Nelze automaticky predpokladat chybnost jedné studie jen na zakladé odlisnosti vysledkt od studie drivéjsi. Stejné tak nelze
odpovédné usuzovat na pinéni imisniho limitu v lokalité natolik specifické jako je letisté na zakladé vysledk( ze stanice imisniho monitoringu
vzdalené nékolik kilometrd.

Co se tyka celkovych hodnot NO2 v uzemi, i ve ¢tvercové siti, ktera je v soucasné dobé zavazna pro vyhodnocovani stavajiciho stavu
(CHMU), se ukazuje, Ze v lokalité se hodnoty pohybuji na trovni do 35 ug.m-3, pfi¢emz se jednéa o hodnoty zpriimérované do étvercti o
velikosti 1 x 1 km a jesté navic za obdobi 5 let. Cili v pfipadé, Ze jsou modelovany jednotlivé zdroje v prostoru leti§té neni nic divného na tom,
Ze lokalné je vypocteno i pfekracovani imisniho limitu.

Kategorizace ploch z hlediska sekundarni prasnosti byla provedena na zakladé charakteru jednotlivych ploch. Jedna se o hodnoty emisi ¢astic
zvifenych vétrem, a to bez ohledu na skutecnost, zda v lokalité je provozovano letisté &i nikoliv. Nejedna se tedy o viiv letiSté. Charakter ploch
v této lokalité je obdobny jako v jinych pramyslové vyuZivanych lokalitach na uzemi Prahy, kde byla uvaZzovana taktéz zvySena produkce emisi
castic zvifenych vétrem.

Viyhodnoceni samotného provozu letisté bylo pak provedeno na zakladé udaji o zdrojich v jeho prostoru a byly zohlednény i opatfeni na
snizeni emisi prachovych &astic. Cisténi povrch(i v prostoru letisté nijak neovlivni produkci prachovych ¢éstic zvifenych vétrem na okolnim
terénu. Je treba rozlisovat prasnost zplisobenou samotnym provozem letisté a "pozadovou" prasnost, tedy produkci emisi, ktera by v lokalité
byla i v pfipadé Ze by tam letiSté nebylo. Nikdo nezpochybriuje opatfeni na snizovani prasnosti ze samotné letistni plochy. ZvySené celkové
hodnoty imisni zatéZe nejsou zplisobené provozem letisté.
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1.3 Zhodnoceni mozného vlivu letisté Praha-Ruzyné na EVL ,Karon Vitavy u Sedice”

Namitka: Pozadujeme doplnit do ¢asti “Vyhodnoceni vlivu navrhu Zasad uzemniho rozvoje hlavniho mésta
Prahy na soustavu NATURA 2000“ doplnit odborné stanovisko zpracovatele, tykajici se moznych vliv{
zaméru vefejné prospeésné stavby Z/500 DL “Nova paralelni vzletova a pfistavaci draha (RWY 06R/24L)
letiSté Praha-Ruzyné (Letisté Vaclava Havla Praha)®, jejiz SirSi uzemni impakt je definovan nadmistni
specifickou oblasti Ruzyné - SL/I, na evropsky vyznamnou lokalitu “Karion Vitavy u Sedlce*.

Oduavodnéni: Navrh drahového systému a koncepce provozu letisté Praha-Ruzyné jsou svou podstatou
bezprostiedné spjaty s oblasti SL/I, vymezujici limitni dopady letisté na uzemi. PFi posuzovani vlivu zaméru
letecké stavby na uzemi je proto nezbytné vécné pfiméfené hodnotit vlivy rovnéz na uzemi, definované touto
oblasti.

EVL Kafion Vitavy u Sedice se &astedné prekryva s oblasti SL/I. Nezohlednéni tohoto prekryvu v ZUR HMP
(2009) bylo jednim z pFigin zrugeni ptisludné ¢asti ZUR rozsudkem NSS &. j. 6 Ao 6/2010-103. Byt' by i
zpracovatel odborné ¢asti Vyhodnoceni doSel v souladu s uvedenym algoritmem posuzovani (“V této fazi je
rozhodnuto, zda konkrétni navrh ZUR mUiZe mit alespo teoreticky negativni vliv na lokality soustavy
NATURA 2000 nebo zda Ize vliv vylousit(...)* - viz Vyhodnoceni vlivu navrhu ZUR HMP - aktualizace &. | na
soustavu NATURA 2000, str. 9) k zavéru, Ze k ovlivnéni nemuze dojit, je nezbytné toto hodnoceni vyslovné v
posouzeni uvest.

Némitce nebude vyhovéno.

Specifické oblast L/1 je vymezena v souladu s Politikou tizemniho rozvoje CR 2008, tkol &l. (131) L1, kde se uvadi v pismenu a) ,fesit dopady
letisté Ruzyné na uzemni rozvoj obci (zejména hlukové zatéze)”.

Do specifickych oblasti zasaZenych provozem letiSt byla zahrnuta uzemi, ve kterych schazi 5 decibelti k dosaZeni limitni hladiny hluku z
leteckého provozu v denni nebo noéni dobé podle platného nafizeni vlady ¢. 272/2011 Sb., tedy tzemi vymezena obalovou kfivkou denni
izofony LAeq-D = 55 dB a noc¢ni izofony LAeq-N = 45 dB. Jedna se tedy o jasné vymezeni, kde se projevi viiv letisté a pro toto uzemi jsou pak
v AZUR navrzeny podminky pro nasledné rozhodovani o zménach v tzemi a Ukoly pro podrobnéjsi UPD.

Predmétem ochrany EVL Karion Vitavy u Sedlce jsou xerotermni spoleCenstva skalnich stepi, ktera jiz ze své podstaty nemohou byt ani
potencialné negativné ovlivnéna hlukem z letecké dopravy. Z pfislusného tabulkového vyhodnoceni na strané 11 (viz priloha VVURU &. 4 —
Hodnoceni NATURA) jednoznacné vyplyva, Ze navrZzeny rozsah LetiSté Vaclava Havla neovlivni Zadnou z EVL soustavy Natura 2000, které se
nachazeji v reSeném tzemi.

037 Letisté Praha, a. s.
Letisté Ruzyné

1.4 Posouzeni synergickych a kumulativnich vlivd

Namitka: Pozadujeme ve Vyhodnoceni vlivi Aktualizace €.1 Zasad Uzemniho rozvoje hlavniho mésta Prahy
na udrzitelny rozvoj Uzemi jmenovité oznacit a posoudit synergické a kumulativni vlivy, vyvolané umisténim
stavby RWY 06R/24L, jejimi tzemnimi dusledky (v rozsahu nadmistni specifické oblasti Ruzyné - SL/1) a
stavby SOKP, pfipadné téz dalSich relevantnich staveb, u nichz jsou synergické a kumulativni vlivy
myslitelné.

Vzhledem ke zkuSenostem z pfedchozich soudnich rozhodnuti pozadujeme do dokumentace zapracovat i
kumulativni a synergicky vliv od stavajici i budouci Zzeleznice, ktera bude zajisStovat dopravni obsluhu letisté
Praha/Ruzyné. Konkrétné se jedna o doplInéni vlivi oznacenych jako A7 a B6.

Odlvodnéni: Absence vyhodnoceni synergickych a kumulativnich vlivi byla jednim z dlivodd zruSujiciho
verdiktu Nejvyssiho spravniho soudu €.j. 6 Ao 6/2010-103. V predlozené Aktualizaci €. 1 Zasad uzemniho
rozvoje hlavniho mésta Prahy je pojem synergicky vliv interpretovan jako vliv vznikajici pasobenim vliva
rdzného druhu, pojem kumulativni pak jako soucet vlivd stejného druhu. Okruh vlivl sleduje slozky Zivotniho
prostiedi (hluk, vybrané imise, ZPF/PUPFL, ochrana pfirody, kulturni pamatky/archeologie, horninové

Namitce nebude vyhovéno.

VVURU je vypracovéno v souladu se zékonem &. 183/2006 Sh., v platném znéni a zakonem &. 100/2001 Sb., v platném znéni.
Hodnoceni kumulativnich a synergickych viivii je v pfedkladaném VVURU, resp. SEA provedeno jako spoluptisobeni véech navrhovanych
koridorti a oblasti ZUR hl. m. Prahy na Zivotni prostfedi, a to i v kontextu stavajiciho stavu (stavajicich zamérti) a je provedeno textové v
samostatné priloze ¢&. 7, kde letisté se tykaji pfedevsim plochy A1,7,8,9 a 10, které jsou popsany.

Grafickym vystupem identifikace moznych kumulativnich a synergickych vliva jsou nasledujici vykresy v méfitku 1:50 000 uvedené v Priloze
VVURU:

Vykresy hodnoceni kumulativnich a synergickych viiva:

Vykres A Nadlimitné zasazena uzemi hlukem, imisemi NO2 a suspendovanych c¢astic PM10

Vykres B ZPF/PUPFL

Vykres C Ochrana prirody

Vykres D Kulturni pamatky/archeologie

Vykres E Horninové prostredi/povrchova voda

Z vySe uvedenych vykrest je moZné se presvédCit, Ze hodnoceni kumulativnich a synergickych vlivi bylo provedeno. Toto provedeni bylo




prostfedi/povrchova voda).

Kumulativni vlivy jsou vymezeny jako plochy, u nichZ maze dochazet k nadlimitnimu zatiZzeni tzemi hlukem
¢i znecisténim ovzdusi. Kumulativni vlivy jsou tedy znazornény ve vykrese (pfiloha A), avSak jejich popis
neni proveden se zdivodnénim, Ze nelze identifikovat diléi zdroje. Pfesto Ize z vyrokd NSS dovozovat
povinnost zpracovatele provést takové hodnoceni kumulativnich vliva, které identifikuje a vyhodnoti
pfipustnou miru zatizeni izemi navrhovanymi zdroji. Proto je zpracovatel povinen provést zejména
podrobnéjsSi rozdilovou bilanci prispévkl k akustické situaci (obdobné, jako je tomu v pfipadé rozdilovych
map imisi), a to i s vyhodnocenim stavajici hlukové zatéze. Rovnéz je zadouci vyhodnotit pfipady, kdy oproti
obecnému oéekavani k synergickym a kumulativnim vlivim nedochazi, jako je tomu napf. pfi srovnani
mapovych pfiloh WURU &. 7 “Hluk z pozemni dopravy” a &. 8 “Hluk z letecké dopravy®, z nichZ je patrné, e
realizaci tunelového tseku SOKP skrz MC Suchdol nedochazi k vzajemnému priiniku “nadlimitné
zasazenych ploch s obytnou zastavbou".

provedeno i na zakladé pfipominek a konzultaci s MZP a s ohledem na rozsudek NSS &.j. 1 Ao 7/2011-526.
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1.5 Vymezeni letisté Praha-Ruzyné jako VPS

Namitka: PoZadujeme vymezit celé Gzemi leti§té Praha-Ruzyné, a to v izemnim rozsahu platného UP hl.m
Prahy, doplnéném o plochy zaméru RWY 06R/24L, jako VPS. Namitka se tyka textové grafické Casti.
Oduvodnéni: Pozadavek vymezeni celé plochy letisté (tedy nejen RWY 06R124L) jako VPS byl formulovan
pripominkou MD CR a byl takto zapracovan do Zpravy o uplatiovani ZUR hl.m. Prahy (,Zapracovat leti§té
Praha Ruzyné véetné paralelni drahy jako VPS®, str. 22). PfedloZena Aktualizace &.1 ZUR HMP zobrazuje
jako VPS pouze pas RWY 06R/24L. Toto schématické zachyceni zaméru nezohledriuje nutné Upravy
systému pojezdovych drah (TWY) a dalSich staveb dopravni a technické infrastruktury, které zamér RWY
06R/24L vyvolava, byt formulace textové ¢asti “Za soucast vymezenych koridorl vefejné prospésnych
staveb se povazuje: plochy nezbytné k zajisténi vystavby a k fadnému uzivani stavby pro stanoveny ucel
(v€etné doprovodnych zafizeni nezbytnych k provozu liniové stavby jako napf. trafostanice, Cerpaci stanice,
upravny vody, regulacéni stanice, apod. a doprovodnych staveb jako napf. mosty, opérné zdi, propustky,
tunely, apod.), (...)" svéd¢i tornu, Ze rovnéz souvisejici investice maji charakter VSP. Stavba RWY 06R/24L
bude mit zasadni vliv na uspofadani celého uzemi letité, proto neni mozné jeji Uzemné-pravni projev
omezovat na technicky nepfili§ ur€ity a pravné nejednoznacné specifikovany pas sledujici fyzické umisténi
drahy.

Namitce nebude vyhovéno.

Nelze souhlasit s vymezenim celé plochy letité jako VPS , protoZe nelze s jistotou vyloudit riziko, Ze by takto vymezena VPS mohla byt vyuZita
i pro zaméry na letisti, na které by se VPS standardné nevztahovala. Dle zakona ¢&. 183/2006 Sb. (Stavebni zakon) ve smyslu pozdéjsich
predpist zejména zmény ¢. 350/2012 Sh. § 2 odst. 1, bod I) (v tomto zakoné se rozumi) verejné prospésnou stavbou stavba pro vefejnou
infrastrukturu uréena k rozvoji nebo ochrané uzemi obce, kraje nebo statu, vymezena ve vydané tizemné planovaci dokumentaci. Dle
stavebniho zakona se VPS vymezuji zejména pro ucely vyvlastnéni. V § 170 stavebniho zakona se uvadi v odst. (1) Prava k pozemkum a
stavbam, potfebné pro uskutecnéni staveb nebo jinych verejné prospésnych opatfeni podle tohoto zékona, Ize odejmout nebo omezit, jsou-li
vymezeny ve vydané uzemné planovaci dokumentaci a jde-li o a) o verejné prospésnou stavbu dopravni a technické infrastruktury, véetné
plochy nezbytné k zajisténi jeji vystavby a fadného uzivani pro stanoveny ucel. V souladu s timto ustanovenim je v Aktualizaci ¢. 1 vymezena
VPS (pod ¢islem a k6dem Z500DL) pro novou RWY 06R/24L a to véetné textu v podkapitole 10.1 Viyroku: "Za soucast vymezenych koridor(
vefejné prospésnych staveb se povazuje: plochy nezbytné k zajiSténi vystavby a k fadnému uzivani stavby pro stanoveny ucel (véetné
doprovodnych zarizeni nezbytnych k provozu liniové stavby jako napf. trafostanice, Cerpaci stanice, Upravny vody, regulacni stanice, apod. a
doprovodnych staveb jako napr. mosty, opérné zdi, propustky, tunely, apod.), (...)".

V AZUR se vymezuji VPS v rozsahu a mife podrobnosti tohoto typu dokumentace v souladu se zékonem & 183(2006 Sh. (Stavebni zékon) ve
smyslu pozdéjsich predpisti, kde se v § 36 odst. (3) uvadi: ZUR ani VVURU nesmi obsahovat podrobnosti naleZejici svym obsahem tzemnimu
planu, regulacnimu planu nebo navazujicim rozhodnutim. Vyhlaska &. 500/2006 ve znéni pozdéjsich predpisd, zejména ve znéni vyhlasky c.
458/2012 Sh. uréuje v § 6 odst. (2), Ze vykresy zasad tuzemniho rozvoje se vydavaji v mér. 1:100 000 a vykresy obsahuji jevy zobrazitelné v
daném meéritku.

PozZadavek Ministerstva dopravy "Zpracovat letisté Praha- Ruzyné véetné paralelni drahy jako VPS" je ve vyhodnoceni pfipominek ke Zpravé o
uplatriovéni ZUR uveden, nicméné byl vyhodnocen tak, Ze Zpréva jiz tento kol obsahuje ve smyslu tkolu z PUR CR. Ve zpravé se v ¢asti F v
podnétech na upravu Vyrokové ¢asti v kap. 5 uvadi: "provéfit a upfesnit vymezeni ploch pro letisté Praha-Ruzyné a jeho rozvoje ve smyslu
tkolu PUR CR véetné pripadného vymezeni VPS". Tento poZadavek uvedeny ve Zprévé o uplatriovani ZUR hl. m. Prahy schvélené
usnesenim ZHMP &. &. 10/77 ze dne 4.11.2011 byl v ndvrhu AZUR spinén.
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1.6 Podminka kapacitniho kolejového spojeni s centrem mésta

Namitka: Pozadujeme z ustanoveni vyrokové Casti Aktualizace €. 1 Zasad uzemniho rozvoje hlavniho mésta
Prahy, oddil 5.3.1 vypustit text podminky pro nasledné rozhodovani o zménach v Uzemi: “a) zajisténi
kapacitniho kolejového spojeni s centrem mésta “.

Oduavodnéni: Podminovat realizaci paralelni drahy realizaci kapacitniho kolejového spojeni mize mit
dalekosahlé neptiznivé dopady na rozvoj civilniho letectvi v celé CR. Realizace kolej. spojeni nasledné po
zprovoznéni paralelni drahy se v objemech a hlavné vlivech na Zivotni prostfedi pozemni dopravy neprojevi
nikterak nepfiznivé. LP ma na tuto tématiku FeSenou v ¢asti jedné studie, kterou maze jako podklad kdykoliv
poskytnout.

Nutnost realizace kolej. propojeni ve vazbé na pfepravni poptavku generovanou letistém je z Casového
hlediska velmi problematicka. Samotna pfiprava stavby ,Modernizace trati Praha - Kladno s pfipojenim na
Letisté Ruzyné, | etapa, ktera kolej. propojeni Leti§té Ruzyné s centrem Prahy v ramci zakladniho navrhu UP
predstavuje, neni v sou€asnosti Casové stabilizovana.

Stavba kolej. propojeni ma byt financovana investorem mimo plsobnost Leti$té Praha, a. s.

Celkové naklady stavby ,Modernizace trati Praha - Kladno s pfipojenim na letiS§té Ruzyné, |. etapa“ v pribéhu
pfipravy se zasadné zvysily. Pokud je mozné vychazet z obecné znamych informaci, financovani stavby
kolej. propojeni je i vzhledem k této vysi nakladl, zatim zna¢né nejasné.

V ¢asovém horizontu pfistich 5 - 7 let se budou prognézované vykony letiste, i pfes probéhlou krizi, zfetelné
pohybovat nad kapacitni hranici sou¢asného drahového systému. Zaroveri ovSem nebudou na takové Urovni,
aby nepfijatelnym zptsobem ovlivnily intenzity automobilové dopravy na komunikacich, které obsluhuji
leti§té. Pro leteckou dopravu v CR by ov&em &asovy postup realizace paralelni drahy podminény realizaci
kolej. spojeni byl velmi omezuijici.

Realizaci paralelni drahy nedojde ke skokovému nardstu vykonu. O&ekavany meziroéni rist vykonu je na
urovni 5%, srovnatelné s trendem, ktery bude odpovidat evropskému vyvoji a specifikdm rozvoje letisté
Praha/Ruzyné. Vzhledem k tornu, ze paralelni draha muaze byt v provozu nejdfive v r. 2019, bude moci byt
kolej. propojeni zprovoznéno bez jakychkoliv problémi v nasledujicich letech. Naopak, pokud bude
podminéno uvedeni do provozu paralelni drahy realizaci kolej. propojeni, mize dojit viivem moznych potizi
ve financovani jednoho odvétvi dopravy (Zelezni¢ni doprava) k fetézové reakci a nasledné k vyvolani
vaznych problém0 v odvétvi dalSim (letecka doprava). Na letisti Praha/Ruzyné je realizovano pfes 90%
vykont letecké dopravy CR. DodrZenim podminky kolej. propojeni leti§té dojde k omezeni rozvoje jednoho
odvétvi dopravy odvétvim druhym.

Navic rozvoj obsluznosti leti§té v ramci integrovaného systému dopravy se prabézné zlepsuje a dal$im
vyznamnym zlepSenim pfed uvedenim drahy do provozu bude zprovoznéni prodlouzené trasy A metra v r.
2014. Podminkou MHMP omezit rozvoj letisté stavbou, ktera ma zatim znacné nejisté financovani, tak
prebira MHMP odpovédnost za rozvoj civilniho letectvi celého statu. Tuto podminku je navic nutné posuzovat
v kontextu s platnou PUR CR, kde je rozvoj drahového systému leti§té uveden bez dal$ich navaznosti a
omezeni.

Znéni ukolu daného PUR neobsahuije kolej. pfipojeni jako podmifujici pozadavek, pouze uklada

Namitce nebude vyhovéno.

Text uvedené podminky byl upraven po spoleéném jednéani k nédvrhu AZUR s ohledem na tkol v PUR CR 2008 a v souladu s poZadavkem
dot&eného orgéanu (MD CR), ktery byl upfesnén na dohodovém jednéni.

Pozadavek na realizaci kapacitniho kolejového spojeni je stanoven v souladu s PUR CR 2008, kap. 5, odstavec (131) L1 kde se v Ukolech pro
uzemni plénovéani uvadi v bodu b) Resit napojeni leti$té na dalsi druhy dopravy (pfednostné kolejovou dopravu).

PoZadavek na realizaci kapacitniho kolejového spojeni je povaZovan za kompenzacni opatifeni celoméstského vyznamu z pohledu kvalitativné
nové nabidky kolejové dopravy pro dopravni spojeni leti§té s centrem Prahy. Letisté Praha/Ruzyné (Letisté Vaclava Havla Praha), kde se
pocita s jeho dalsim rozvojem, by mélo mit kvalitni kolejové spojeni s centrem hlavniho mésta. Konkrétni technické reSeni staveb neni
pfedmétem AZUR, je mimo podrobnost ZUR a musi byt dofe$eno v podrobnéj$i dokumentaci. Modernizace Zelezniéni trati Praha-Kladno s
odbockou na letisté je dlouhodobé sledovany zamér, jehoz konkrétni technické feSeni se upfesriuje.

Zasady uzemniho rozvoje nefe$i problém financovani a investord jednotlivych staveb. Obsah a ukoly zasad uzemniho rozvoje uréuje zakon ¢.
183/2006 Sb. ve znéni pozdéjsich predpisti, zejména ve znéni zmény 350/2012 Sb. § 36, kde se uvadi v odstavci (3) ZUR ani VVURU nesmi
obsahovat podrobnosti naleZejici svym obsahem tzemnimu planu, requlacnimu planu nebo navazujicim rozhodnutim.

K pozadavku na ekonomické zhodnoceni variant dopravnich koridorti se vyjadril Nejvy$si spréavni soud CR ve svém rozsudku & 1Ao 7/2011 —
574, odstavec 211 — 212, kde se kromé jiného uvadi: ,..je nutno uvést, Ze pfiloha ¢. 5 k vyhlasce ¢. 500/2006, ktera zavazné stanovi obsah
vyhodnoceni viivi ZUR na udrzitelny rozvoj tzemi, neuklédé zpracovateli vyhodnoceni vytvofit finanéni ramec nezbytny k provedeni koncepce,
tedy kvalifikované odhadnout vysi naklad(. Ostatné zasady uzemniho rozvoje jsou natolik obecnym stupném uzemné planovaci dokumentace,
Ze jen stéZi Ize s vétsi presnosti kvantifikovat naklady na realizace dopravnich koridord, to je mozné aZ v navazujicich fazich uzemniho
planovani a pfedevsim ve fazi rozhodovani o tizemi.“




podrobné&jsim UPD vytvaret podminky pro kolej. napojeni leti&t&. Podpora kolej. dopravy se v navrhu
Aktualizace &. 1 ZUR HMP projevuje fe$enim modernizované trati Praha-Kladno s napojenim leti§té Praha-
Ruzyné, popfipadé alternativni trasou s vyuzitim trati Praha-Hostivice s napojenim leti§t€ Praha- Ruzyné ze
sméru od Hostivice; dalSi potencialni kolej. napojeni, totiz realizace trasy metra A v Useku Motol - letisté
Praha/Ruzyné, bylo ze ZUR vypusténo jako VPS. Odlivodnéni navrhu Aktualizace &. 1 Zasad vyslovné
pfipousti, ze z PUR pozadavek podminénosti kolej. dopravou nevyplyva a Ze tato podminka je stanovovana
jako “kompenzacni opatfeni*, viz str. 106: “Stat by proto mél vhodnymi investicemi kompenzovat negativa,
ktera obyvatellim Prahy letecky provoz pfinasi. Zajisténi kolejového spojeni by takovou kompenzaci mohlo
predstavovat (...)“. Kolej. spojeni nelze v Zzadném pfipadé povazovat za kompenzaclni opatieni, nebot’
prijemci jeho benefitd jsou zcela odli$ni od osob, jimz vznika v dusledku leteckého provozu Ujma; samotné
umisténi moznych tras kolej. spojeni pak vyvolava dopady do uzemi, které nejsou v ZUR komplexné
vyhodnoceny. Odtivodnéni ZUR HMP postrada vyhodnoceni efektivnosti takto navrhované investice, bez
néhoz nelze kvalifikované hodnotit celkovy pfinos pozadavku pro spole¢nost, resp. obyvatelstvo Prahy jako
celek. Ma-li byt investorem kolej. spojeni navic stat, nelze mu povinnosti ukladat z titulu UPD zpracovavané a
vydavané na krajské urovni samospravného rozhodovani.
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1.7 Upravy textové &asti vyroku

- Str. 56, kap. 4.4.1 - Zadame zménit formulaci z ,ma“ na ,maze“. Nové znéni by podle Letisté Praha mélo
byt nasledujici: Pfedpokladané rozsifeni letisté mize mit negativni dopady na stavajici vyuziti a mize omezit
rozvoj a budouci zplisob vyuZiti izemi ve vymezené oblasti. Ve fazi projednavani navrhu ZUR pFece nem(ize
byt jisté, zda urcity zamér bude mit nebo nebude mit negativni dopady a z toho divodu tedy bude nebo
nebude omezovat rozvoj okoli.

- Str. 55, kap. 4.4. - Zadame zménit formulaci na ,ovliviiuje“ misto ,znehodnocuje”.

Némitce bude vyhovéno.
Text, ktery se tyka vymezeni specifickych oblasti Ruzyné (SL/1) a Kbely (SL/2) bude upraven nasledovné: Pfedpokladané rozsifeni letisté
muZe mit negativni dopady na stavajici vyuziti a mize omezit rozvoj a budouci zplsob vyuZiti uizemi ve vymezené oblasti.
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1.8 Systém metra

Kap. 5.5.1. - Pozadujeme zachovat koridor trasy metra A v useku Motol - Letisté Praha/Ruzyné jako koridor
rozvoje trasy A zapadnim smérem. Zarovef pozadujeme stabilizaci tohoto koridoru jako VPS.

Odavodnéni namitky: Formulace uvedena v navrhu aktualizace: “ZUR hl. m. Prahy pfipou$t&ji upfesnéni
rozvoje sité metra provéfenim moznosti prodlouzeni a vétveni tras metra v zavislosti na urbanistickém
rozvoji Uzemi.“ odporuje smyslu ZUR, které maiji stanovit prioritni sméry tzemniho rozvoje. Ponechani tak
vyznamneé investice, jako je prodlouzeni trasy metra, nekoordinovanému rozvoji bez vazby na zastreSujici
koncepci Zasad a bez stanoveni jasnych cill tohoto prodlouzeni nenapliuje cile a ukoly tzemniho planovani.
Koridor trasy A smérujici na letisté je v souc¢asné dobé jedinym pfipravovanym a oddvodnitelnym
prodlouzenim trasy A. PovaZzujeme za nezbytné udrzovat tento Usek ve stavu aktualizované projekéné-
technické i uzemné planovaci pfipravy, nebot z hlediska ekonom. hospodarnosti je jakozto alternativni
zajisténi letisté kolejovou dopravou plné konkurenceschopny s modernizaci Zelezni¢ni trati Praha-Kladno s
odbockou na Letisté Praha/Ruzyné. Vypusténim useku Motol - Letisté Praha/Ruzyné z VPS (nota bene bez
jasného popisu ve vyrokové &asti, kapitola 10., kde nedochazi ke zméné textace’) tak vytvafi navrh AZUR
bariéru pro Usp&sné naplnéni tkold danych PUR CR 2008, viz §131, Gkoly pro Gzemni planovani: “Resit
napojeni letisté na dalsi druhy dopravy (pfednostné kolejovou dopravou)“), aniz by tento krok byl fadné
obhajen; ¢ast Oduvodnéni v kapitole 10.1. viibec neobsahuje zminku o zkraceni zaméru jako VPS.

Némitce bude vyhovéno éastecné.

Do Oddvodnéni bude v kapitole 10 doplnén popis zruSeni ¢asti VPS trasy A metra a ostatnich rusenych VPS.

Ve Zpravé o uplatriovani ZUR hl. m. Prahy schvélené usnesenim ZHMP &. &. 10/77 ze dne 4.11.2011 je &asti F v kap. 5 uveden poZzadavek
"aktualizovat vymezeni koridor(i metra vcetné VPS s ohledem na aktualni vyvoj (zejména trasy D a trasy A v useku Dejvicka - Motol) a provérit
potfebnost rozvoje metra v useku Motol -Letisté".

Z provéreni efektivity rozvoje sité kolejové dopravy v severozapadnim segmentu Prahy vyplynulo doporuéeni sledovat obsluhu letisté Praha —
Ruzyné Zelezni¢nim spojenim a mistni obsluhu ponechat na tramvajové dopravé. Koridor pro trasu metra A v tseku od realizované stanice
Motol (resp. Nemocnice Motol) k letisti byl proto v AZUR zrusen. Existence dvou kapacitnich kolejovych systémii (metro, Zeleznice) pro
obsluhu letisté verejnou dopravou je investiéné neadekvatni jeho vyznamu. Aby byla zachovana moZnost eventualniho rozvoje systému metra
ze stanice Motol (resp. Nemocnice Motol), je nové vymezen smér rozvoje metra k provéreni v ramci UP, ktery miZe pfipadné stanovit Gzemni
rezervy s cilem ochrénit tyto potencialni vyhledové koridory. Tento postup neni v rozporu s cili a tkoly tzemniho planovani. Uvedeny postup
neni ani v rozporu s tkolem ¢. (131) L1 vymezeném v PUR CR 2008, nebot v ZUR hi. m. Prahy i Aktualizaci &. 1 je v grafické ¢&sti vymezen
koridor konvenéni Zelezniéni dopravy pro upfesnéni v ramci UP a popsan v textové &asti v oddilu 5.2.5 Modernizace trati Praha - Kladno
vcetné lll. etapy.
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1.9 Zabor pady, bod ¢€.17

Zde uvedené vyméry pro vynéti ze ZPF neodpovidaji skute¢nosti. Dle majetkopravniho elaboratu
zpracovaného pro navrh DUR paralelni RWY 06R/24L jsou pfedpokladané hodnoty vynéti ze ZPF
nasledujici:

Litovice 9,4039 ha

Liboc 0,572 ha

Predni Kopanina 5,9547 ha

Ruzyné 19,9224 ha

Hostivice 76,01 ha

Planované zabory na uzemi HMP ¢€ini tedy 26,5 ha. Pfesné hodnoty v&. rozdéleni dle tfid ochrany bude
mozné poskytnout az po dokon&eni navrhu dokumentace pro uzemni fizeni RWY 06R/24L.

Pripomince nebude vyhoveéno
Aktualizace ¢. 1 ZUR obsahuje kvalifikovany odhad zabor(i ZPF pouze na uzemi hl. m. Prahy, napr. Litovice a Hostivice uvadéné v pripomince
nejsou soucasti hl. m. Prahy.

Aktualizace &. 1 stejné jako ZUR je zpracovéna v méf. 1:100 000, takZe nemtze pracovat s Udaji dle dokumentace pro tizemni fizeni ani dle
majetkového elaborétu. Obsah a podrobnost ZUR stanovuje zékon & 183/2006 Sb. (stavebni zakon) ve znéni pozdéjsich pfedpisti, jmenovité
pak dle zmény 350/2012 Sh. v §36, kde se v odstavci (3) uvadi: Zasady uzemniho rozvoje ani vyhodnoceni vlivi na udrZitelny rozvoj uzemi
nesmi obsahovat podrobnosti naleZejici svym obsahem tGzemnimu planu, requlacnimu planu nebo navazujicim rozhodnutim. Vyhlaska ¢.
500/2006 Sh., ve znéni pozdéjsich prepist, zejména ve znéni vyhlasky ¢. 458/2012 Sb. v §6, odst. (2) uvadi méfitko zpracovani ZUR 1 : 100
000 a text: Vykresy obsahuji jevy zobrazitelné v daném meéritku.

V pfiloze ¢. 4 této vyhlésky, v &asti Il. Obsah odtivodnéni ZUR se uvéadi v bodu e) Ze v ramci ZUR se zpracovéava kvalifikovany odhad zébort
ZPF.
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1.10 Vyhodnoceni vlivu na udrzitelny rozvoj

Str. 32, Koncepce dopravni infrastruktury - k odrazce €. 10, ktera se tyka ,leteckého prekladisté Evropy*
uvadime nasleduijici:

Z hlediska vlivu na prostfedi je uplné jedno, je-li provozovana letecka doprava osobni nebo nakladni. Jinak
napsano - v letecké dopravé neni nutné pfedem ur€ovat druhy pfepravovaného substratu. Letecka technika
pouzivand pro oba druhy doprav, osobni a ndkladni, je totozna. Navic je kromé toho nakladni doprava z
velké Casti realizovana formou dokladky do pasazérskych letadel. Pocet Cistych cargo letl se v sou¢asné
dobé pohybuje v jednotkach pohybl denné a do budoucnosti je oGekavan jejich narlist opét také pouze v
jednotkach pohybl denné.

Zminka o ,leteckém prekladisti Evropy“ je ponékud nepfipadna. Divodem této pfipominky je ve srovnani s
ostatnimi evropskymi letidti minimalni mnozstvi leteckého nakladu prochazejici letistém Praha/Ruzyné jak v
soucasnosti, tak i v budoucnosti.

Zadame upravit formulaci ve smyslu dvou vy$e uvedenych pripominek.

Pripominku povazZujeme za bezpredmétnou.

Na str. 32 VVURU v uvedené odrézce v textu Koncepce dopravni infrastruktury je uvedeno:

"umoznit prfiméreny rozvoj letisté Praha-Ruzyné (Letisté Vaclava Havla Praha) a koordinovat ho s rozvojem dotéeného tzemi; tézisté rozvoje
spatrovat predevsim v osobni dopravé namisto nakladni dopravy ve formé leteckého prekladisté Evropy". Tato véta neni v rozporu s obsahem
pfipominky. S védomim skutecnosti, Ze na letisti je rozsah nakladni letecké dopravy maly (v jednotkach pohybd/den a s predpokladanym
nardstem do vyhledu téz pouze v jednotkach pohybu/den), ma pfedmétna véta pouze preventivni vyznam, aby rozvoj letecké dopravy na letisti
Praha/Ruzyné nesméfoval k nakladni letecké dopravé a vyraznéj§imu nardstu prekladky nakladd na letisti.

Pri dal$i aktualizaci ZUR muzZe byt formulace upfesnéna.
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NAMITKY MC Praha-Cakovice k navrhu ¢.1 AZUR HMP:

Namitka &. 1 - Nedostatedné FeSeni negativnich externalit z SOKP na Gizemi MC Praha - Cakovice
Stabilizace okruhu, navrzena v 1. aktualizaci ZUR HMP nepfinasi MC Praha-Cakovice z&dné zaruky, Ze
budou dostate¢né feSeny v8echny negativni vlivy a dopady SOKP viiéi obyvatelstvu k.t. Cakovice, Mikovice
a Treboradice. Zcela jsou opominuty efektivni navrhy na zplsob protihlukové ochrany obyvatelstva, nejsou
dostatecné zohlednény vlivy ostatni hlukové zatéze, ktera zhorsi celkovy dopad hluku na obyvatele (zejména
hluk s pfivadéc¢e, kombinace hluku SOKP a jinych zdroju - napf. paralelni draha leti§té Vaclava Havla Praha).
Dle nazoru MC provedena hlukova studie nedostate&né zohlediuje mistni podminky MC Praha - Cakovice, a
to zejména skute€nost, ze v oteviené krajiné s ohledem na prevazujici smér proudéni vétru bude tvar izofon

Nesouhlas s namitkou.

ZUR re$i problematiku Prazského okruhu (SOKP) v podrobnosti odpovidaji tomuto typu Gizemné plénovaci dokumentace. Ve vyroku
Aktualizace ¢.1 ZUR hl.m. Prahy, oddilu 5.1.2.1, v bodé e)podminek pro nésledné rozhodovéni o zménéach v tizemi je mimo jiné uvedeno:
"feSeni severovychodni ¢asti Prazského okruhu (Silnicniho okruhu kolem Prahy) v rovinaté krajiné s dirazem na ochranu stavajici zastavby
pred negativnimi vlivy dopravy a vhodné zallenéni do tzemi, zejména zaloZenim past zelené s pfihlédnutim k tuzemné technickym a
prostorovym podminkam.... "

Soudéasti Aktualizace & 1 ZUR hl. m. Prahy bylo Vyhodnoceni viivii na udrzitelny rozvoj tizemi, jehoZ souéésti byly i odborné studie: Akustické
studie, Rozptylova studie, Hodnoceni zdravotnich rizik, Hodnoceni NATURA 2000. Na zakladé téchto odbornych studii byla identifikovana
mista s moZnym negativnim ptisobenim hluku a znecisténim ovzdusi a s negativnimi dopady na zdravi obyvatel a navrzen soubor opatrfeni,




velmi dynamicky s negativnim zdsahem na rezidenéni zény. Skute€na hlukova zatéz tak dopadne na vétsi
mnoZstvi obyvatel, nez studie uvadi, pravdépodobné bude dochazet k pfekracovani limit( pro hluk v k.a.
Treboradice a Migkovice. V této souvislosti MC Praha - Cakovice upozorfiuje na nasleduijici riziko. Je-li
spravny predpoklad, Zze skute¢na hlukovéa zatéz bude vyssi nez predpokladana v hlukové studii, hrozi stav,
ze pfipadnou stavbu SOKP ¢&. 520 nebude mozné po zkuSebnim provozu uvést do fadného uzivani a provoz
na stavbé bude muset byt pferuSen z dlivodu nevyhovuijici hlukové zatéze. Obdobné plati i pro vliv okruhu na
znecisténi ovzdusi, prekro€eni imisnich limitd a vliv na vefejné zdravi.

kterymi je mozné tyto negativni viivy eliminovat. Tato opatfeni, uvedena v kap. A.8, Pfiloze ¢. 6 VVURU a névrhu stanoviska, jsou pak
podminkou dal$iho rozvoje tuzemi.

Efektivni navrhy na zptsob protihlukové ochrany obyvatel respektive zastavby bude tieba resit v nasledné podrobnéjsi dokumentaci.
Ad vliv okruhu na znecisténi ovzdusi: Nesouhlas s pfipominkou - pfipominka mifi do dalSich fazi projektové pfipravy. Dle rozhodnuti
Nejvy$siho spravniho soudu ¢. 1A07/2011-526 ze dne 21. 6. 2012 ve véci ZUR Jihomoravského kraje (odstavce 421 a 551) prislusi
posuzovani imisnich limitd znecisténi ovzdusi a nejvysSich pfipustnych hodnot hluku predev$im tzemnimu fizeni v rémci realizace
konkrétniho zaméru. Na urovni ZUR neni mozZné, aby tzemi, kde jsou prekracovany limity, bylo a priori vylou¢eno z regulace ZUR.
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Namitka €. 2 — Nebyly fadné zhodnoceny dalSi alternativy trasovani SOKP

Jakkoliv si je MC v&doma potfeby HMP vybudovat uceleny vné&jsi okruh dalniéniho typu, konstatuje, Ze
existuji navrhy na trasové vedeni, které by byly pro MC Praha - Cakovice pfiznivéjsi. Dle PUR 2008, ktera
vlada pfijala dne 20.7.2009, se ma trasa tranzitni silni€ni dopravy TEN-T volit tak, aby byla v dostate€ném
odstupu od obytné zastavby center osidleni, coz je pravé v rozporu s navrzenym okruhem SOKP v pfipadé
k.G. Miskovice a Tieboradice. Zadna alternativa trasového vedeni SOKP ale nebyla natolik podrobné
zpracovana, aby bylo mozné hovofit o tom, ze ma HMP k dispozici srovnatelna data pro jednotlivé varianty
trasovani SOKP. MC Praha - Cakovice tedy pozaduje dopracovat podklady a pofidit primarni data pro fadné
posouzeni dalSich variant trasovani SOKP (zejména tzv. Regionalni variantu SOKP). Jediné toto posouzeni
objektivné odpovi na otazky dopadu na Zivotni prostfedi a hlukovou zatéz, a tedy dopady na zdravi ob&anu v
MC Praha - Cakovice. Do provedeni vy$e uvedenych analyz a ukong&eni variantniho posuzovani SOKP
pozaduje MC - Cakovice nestabilizovat trasu SOKP (&. 520) v ZUR HMP.

Némitce nebude vyhovéno.

K TET-T: Rozhodnuti EP a Rady ¢.1692/1996/ES bylo zménéno rozhodnutim EP a Rady ¢.661/2010/EU ze dne 7.7.2010 o hlavnich smérech
Unie pro rozvoj transevropské dopravni sité (Ur.vést. L 204, 5.8.2010,sl.1).

V ¢lanku 9 odst. 1 uvadi, Ze silnice a dalnice ,mijeji hlavni sidelni utvary na trasach stanovenych na siti*. Z logiky celého textu Rozhodnuti
vyplyva, Ze do sité TEN-T jsou zahrnovany i obchvaty hlavnich sidelnich utvar(. Soucasné je tfeba citovat &l. 4 pism. e), podle néhoZ opatieni
Spoleéenstvi zahrnuji optimalni kombinaci obor( dopravy, mezi jinymi vytvarenim uzlt propojeni, které budou v pfipadé zboZi umistény pokud
mozno mimo méstské centra, aby se umoznil efektivni intermodéini provoz. V PUR 2008 jsou poZadavky na sit TEN-T konkretizovany v &l. 23:
» 1rasy, jsou-li soucasti transevropské silnicni sité, volit tak, aby byly v dostatecném odstupu od obytné zastavby hlavnich center osidleni®.
Vzhledem k tomu, Ze vaSe méstska cast je ve vnéjsim okrajovém pasmu mésta a Prazsky okruh (SOKP) slouzi krom jiného k odvedeni
tranzitni dopravy z intenzivné urbanizované casti mésta s vysokou koncentraci obyvatel (tedy dale od hlavniho centra osidleni), je tento
poZadavek naplnén i v kontextu Rozhodnuti 1692/96 a PUR 2008. V moznostech silné urbanizovaného tizemi hl. m. Prahy, udelu a méfitka
ZUR je pozadavek PUR 2008 CR vécné respektovan a oSetfen i uvazovanym technickym fe$enim (tunelové useky a dalsi staveb. technic.
opatreni ke zmirriovani dopadt doprav. staveb na okoli).

Upozorriujeme, Ze ode dne 20.12.2013 plati nové nafizeni pro TEN-T Nafizeni EP a Rady (EU) ¢. 1315/2013 ze dne 11. prosince 2013 o
hlavnich smérech Unie pro rozvoj transevropské doprav. sité a o zruseni rozhodnuti ¢. 661/2010/EU, kde napr. v &lanku 30 (Méstské uzly) se
uvadi: Cilem ¢&lenskych stati pri rozvoji globalni sité v méstskych uzlech je pokud mozno zajistit:

d) bezproblémové propojeni infrastruktury globalni sité s infrastrukturou pro regionalni a mistni dopravu a doru¢ovani zbozi ve méstech,
vcetné logistickych konsolidacnich a distribu¢nich center

e)zmirriovani vystaveni méstskych oblasti neprfiznivym ucinkum tranzitni Zelezni¢ni a silniéni dopravy, mimo jiné i prostfednictvim obchvat(
meéstskych ¢asti.

Koridor Prazského okruhu (SOKP) dle Aktualizace &.1 ZUR neni s Rozhodnutimi EP v rozporu a nevyplyvé z nich nutnost oddaleni Prazského
okruhu (SOKP) déle do Stfedoleského kraje a tim nepropojit jiz zprovoznéné useky Prazského okruhu (SOKP). Prazsky okruh (SOKP) spolu s
vyhledovym usporadanim komunikaéni sité dle platného UP hl.m. Prahy nabizi na tzemi Prahy i fadu komunikaci, které pini poZadovanou roli
obchvatt méstskych casti.

Koridor Prazského okruhu (SOKP) vymezeny v Aktualizaci ¢. 1 je v souladu s trasou Prazského okruhu (SOKP) vymezenou dlouhodobé ve
v8ech Gzemnich plénech obci, jimiz prochézi na Gzemi Stfedodeského kraje i v UP hl.m. Prahy. Prazsky okruh (SOKP) v této trase je
dlouhodobé predvidatelny, rozvoj obci ve Stfedoceském Kraji i rozvoj hl.m. Prahy je s touto trasou dlouhodobé koordinovan.

V konceptu nyni platného UP hl. m. Prahy byly navrZeny tfi varianty Prazského okruhu, z nichZ varianta (JVR) vedla z velké ¢&sti Gzemim
Stfedo&eského kraje, po projednéani byla vybrané varianta okruhu vymezena do platného UP hi. m. Prahy schvéleného usnesenim ZHMP &.
10/05 ze dne 9. 9. 1999. Z4dn4 jiné (ani regionélni) varianta trasy Prazského okruhu (SOKP) neni obsaZena v UP obci ve Stfedoceském kraji,
ani v ZUR Stredoceského kraje vydanych usnesenim Zastupitelstva Stfedodeského kraje &.4-20/2011ZK ze dne 19.11.2011.

Strategicky vyznam Prazského okruhu (SOKP) potvrdila Vlada CR, kterad svym usnesenim ze dne 19.9.2007 uloZila ministriim dopravy a
Zivotniho prostfedi ustanovit skupinu odbornikii ve sloZeni zéstupcti jmenovanych Ministerstvem dopravy CR a Ministerstvem Zivotniho
prostredi CR. Tato skupina odbornikii dospéla vyraznou vétsinou na svém zasedani dne 2.9.2008 mimo jiné k zavéru doporudit k realizaci
variantu silnicniho okruhu kolem Prahy v trase jizniho vedeni (oznaceni ,J), tj.v trase dle AZUR. Ze zaznamu ze zasedani skupiny je patrné,
Ze Slo o vyrazné vétsinovy nazor této mezirezortni skupiny odbornikd, ktera potvrdila vysledky porovnavani variant feSeni a aktualnost
sledované varianty severozépadni ¢asti okruhu v trase dle platného UP hl.m. Prahy a UP VUC Prazského regionu.

V pfipominkéch nékterych méstskych éasti ke Zpravé o uplatiiovani ZUR byl uplatnén poZadavek na posouzeni a vyhodnoceni tzv. regionéini
varianty Prazského okruhu (SOKP). Tento podnét byl v pribéhu praci na aktualizaci .1 ZUR provéfovén s vyuZitim podkladu, ktery byl
prilohou pfipominek méstskych ¢asti.

ZUR hl.m. Prahy jsou navrZeny invariantné, pro potfeby VVURU AZUR byl véak Prazsky okruh (SOKP) posuzovén variantné. Trasa Prazského
okruhu (SOKP) vedena tzemim StfedoCeského kraje je ve Vyhodnoceni oznacena jako "Aktivni varianta - variantni fesSeni”. Shrnuti
vyhodnoceni dil¢ich variant je v kapitole A.7. Porovnani zjis§ténych nebo pfedpokladanych kladnych a zapornych vliva. Podrobnost posouzeni
variant odpovida podrobnosti zpracovéni ZUR a dostupnych podkladt.

Oddaleni okruhu déle od Prahy by vedlo k nezadoucimu vy§simu zatizeni Méstského okruhu uvnitf hl. mésta, ktery je z velké &asti v tunelech,
pfitizeni dalSich komunikaci v silné urbanizovaném Gzemi ve vnitfni ¢asti Prahy, vyvolalo by napfiklad potfebu feSit dalsi propojeni s mostem
pfes Vitavu s navazujicimi tseky komunikaci pro vnitroméstské vztahy individualni automobilové dopravy v oblasti Podbaba-Sedlec-Bohnice,
které by bylo z hlediska vliv(i na Gzemi problematickeé.

Nékdy uvadény argument, Ze regionalni varianta PraZzského okruhu (SOKP) vyuziva ve Stredo¢eském kraji ¢ast koridoru tzv. aglomeraéniho
okruhu (1. silnice 1l/101), ¢imz je vyhodna, nepovazujeme za pfesny. Silnice 1I/101 bude dvoupruhovou komunikaci, takto se jiz jeji nékteré
Ddvody pro vymezeni koridoru Prazského okruhu (SOKP) v trase dle AZUR jsou podrobné popsany v Odtivodnéni AZUR é.1 v pododdilu
5.1.2.1 Prazsky okruh (Silniéni okruh kolem Prahy). Zde jsou vysvétleny i souvislosti se stanoviskem EIA na stavby 518, 519 SOKP z 30.4.
2002 &.j. NM700/1327/2020/0PVZP/02 e.o. a také je zde pfipomenuto vyjadreni MZP CR &.j.676b/0PVI/04 ze dne 6.8.2004, kde se potvrdilo,
Ze pfedloZené dokumentace pro UR na stavbu severozépadni éasti PraZského okruhu (SOKP) neni se stanoviskem MZP EIA v rozporu.

089 MC Cakovice

Namitka €. 3 - Nedostate€na moznost zapojeni méstské ¢asti do pfipravy SOKP

MC Praha - Cakovice konstatuje, Ze jakoZto nejpfirozenéj§i zastupce vefejnosti bydlici, popt. plisobici na k.u.
Cakovice, Migkovice a Treboradice, nebyla minimalné& od roku 2010 2adnym redinym zplisobem pfizvana do
pripravy SOKP, ktera by se potencialné mohla nachazet na izemi MC. Vzhledem k tomu, Ze pfipadna trasa
SOKP dle 1. aktualizace ZUR HMP by vyznamné ovlivnila Zivotni podminky obyvatel v MC Praha - Cakovice,
povazujeme tuto skutegnost za tristni a degraduijici roli samospravy MC, tedy volenych zastupct dotéenych
obc&and.

Nesouhlas s namitkou.

Trasa Prazského okruhu (SOKP) je dlouhodobé stabilizovana v platném UP hl. m. Prahy i v Gzemnich plénech obci ve Stfedodeském kraji,
jejichz uzemim prochazi. Tyto uzemni plany byly projednany v souladu s platnou legislativou. Pfiprava stavby PraZzského okruhu (SOKP) i
projednavani jejiho navrhu respektuje podminky dané platnou legislativou.

V rémci Aktualizace &.1 ZUR hl.m. Prahy je pro Prazsky okruh (SOKP) v tizemi vymezen koridor. S nédvrhem koridoru pro PraZsky okruh
(SOKP) je verejnost obeznamena, ma moznost podat pfipominky, které se vyhodnoti v souladu se zakonem ¢. 183/2006 Sb. (stavebni zakon)
ve znéni pozdéjsich pfedpisi. Je tfeba pripomenout, Ze u takto rozsahlych zamérd, jako je PraZsky okruh (SOKP) nebo jiné stavby dopravni
infrastruktury nadmistniho vyznamu dochazi vZdy k zasahtim do prav nékterych ob&ant a neni mozné vSem pripominkam vyhovét.

Pokud obéané nebo zastupci méstskych casti maji dojem, Ze nejsou dostatecné informovani, mohou se obratit na MHMP a dalsi prislusné




instituce mésta, kde potrebné informace mohou ziskat.

089 MC Cakovice Namitka €. 4 - Neexistence vhodnych kompenzaénich opatfeni Namitce nebude vyhovéno.
MC Praha - Cakovice konstatuje, Ze kromé& absence resp. nedostatedné protihlukové ochrany obyvatelstva, |ZUR jsou tizemné planovaci dokumentaci, ktera v souladu se zékonem &. 183/2006 sb. (stavebni zékon) ve znéni pozdéjsich pfedpist
neexistuji v navrhu aktualizace ¢. 1 ZUR HMP na Gzemi MC Z&dné vhodné kompenzaéni opatfeni pro vymezuje koridory a plochy dopravni infrastruktury nadmistniho vyznamu, tzn. i koridor Prazského okruhu (SOKP). Stavebni zékon v § 36
obyvatele v MC dot&enych navrhovanym vedenim SOKP. MC Praha - Cakovice poZaduije, aby v navrhu 1. uréuje podrobnost a obsah zésad tizemniho rozvoje. Ve Vyroku AZUR, oddilu 5.1.2.1 v odpovidajici podrobnosti odpovidajic ZUR jsou
aktualizace ZUR byla vymezena Gzemi, kde bude HMP realizovat své kompenzaéni investice pro obyvatele |uvedené Ukoly pro podrobnéjsi tizemné plénovaci dokumentaci, napf. v bodé a): "navrhnout plochy zelené podél upfesnéné trasy Prazského
okruhem dotéenych Uzemi, a dale, aby ZUR byly doplnény o zavazky HMP, které pro takto vymezené Uzemi |okruhu (Silnicniho okruhu kolem Prahy) pro zmirnéni negativnich vlivii dopravy". Toto pfedstavuje jedno z opatreni, ktera je tfeba dohodnout v
definuji rozsah a termin pln&ni kompenzaénich investic HMP ve prospé&ch obyvatel negativnimi externalitami |réamci procesu pfipravy stavby. ZUR nevyluéuje uplatnéni Fady kompenzaénich opatfeni, které mohou byt ze strany stétu & hlavniho mésta
dot€enych lokalit (napf. parky, sportovni zafizeni, volno€asové aredly apod.). rtizného typu ve vztahu k charakteru zastavby a tzemi.
MC Praha - Cakovice dirazné pozaduje pro vech relevantnich organech HMP a CR, aby se zasadily o PoZadavky na vymezeni uzemi, kde bude HMP realizovat své kompenzacni investice pro obyvatele okruhem dotéenych tzemi, doplnéni
minimalizaci dopadu negativnich externalit planovaného okruhu na MC Praha - Cakovice a jeji obyvatele. zévazki HMP, stejné jako poZadavky sméfované ke vsem relevantnim organiim HMP a CR nelze fesit prostfednictvim zésad tzemniho
Tyto externality by se podle predstav samospravy méstské &asti mély, pii dobfe odvedené praci, limitné bliZit [rozvoje. To je éasteéné tikolem podrobnéjsi UPD, ale i dal$ich rozhodnuti a jednani s nimi souvisejicimi.
nule.
Bez zaruk omezeni vlivu téchto externalit, nelze povaZovat planovanou trasu SOKP pro obyvatele nasi MC | Souéasti Aktualizace & 1 ZUR hl. m. Prahy bylo Vyhodnoceni viivii na udrZitelny rozvoj tizemi, jeho? soucésti byly i odborné studie: Akusticka
za vhodnou a akceptovatelnou. studie, Rozptylové studie, Hodnoceni zdravotnich rizik, Hodnoceni NATURA 2000. Na zékladé téchto odbornych studii byla identifikovana
mista s moZnym negativnim plsobenim hluku a znecisténim ovzdusi a s negativnimi dopady na zdravi obyvatel a navrzen soubor opatieni,
kterymi je mozné tyto negativni vlivy eliminovat. Tato opatfeni odpovidaji podrobnosti a zaméfeni ZUR a jsou uvedena v kap. A.8, Pfiloze &. 6
VVURU a névrhu stanoviska, jsou pak podminkou dal§iho rozvoje tizemi.
Efektivni navrhy na zplsob protihlukové ochrany obyvatel, respektive zastavby bude treba dale fesit v nasledné podrobnéjsi dokumentaci.
089 MC Cakovice Ptipominky MC Praha - Cakovice k aktualizaci &. 1 ZUR HMP, pro izemi MC Praha — Cakovice (+ graficka | Pfipomince nebude vyhovéno.
priloha k pfipominkam): Pozadavek neni obsazen ve Zpravé o uplatriovéni ZUR schvélené usnesenim ZHMP &. 10/77 ze dne 4. 11. 2011. Pfipominka nebyla
PFipominka &. 1 - Roz&ifeni kompaktniho méstského Gzemi o lokalitu Cerveny Miyn uplatnéna pfi projednévéni Zprévy ani pfi spoleéném jednani k névrhu Aktualizace &. 1. Podle Uzemné analytickych podkladii hl. m. Prahy
V navaznosti na skute&ny stav rozvoje tizemi, platny UP HMP a s piihlédnutim k podkladtim zrudeného 2010 projednanych ZHMP dne 31.3.2010 usnesenim ¢. 5/15 nesplriuje dany prostor naroky na zafazeni do uzemi stavajiciho kompaktniho
konceptu UP HMP navrhujeme rozsifit izemi kompaktniho méstského tizemi o lokalitu Kostelecka - U mésta a ani na rozsiteni kompaktniho mésta. PoZadavky na feseni dle zruseného konceptu nového UP HMP je tfeba uplatnit pfi pofizovani
Cerveného mlynku. nového UP - Metropolitniho planu.
089 MC Cakovice PFipominka &.2 - Rozsifeni kompaktniho méstského Gzemi o lokalitu Sidli§té Cakovice Pripomince nebude vyhovéno.
V navaznosti na skuteény stav rozvoje Uzemi a platny UP HMP navrhujeme rozsitit Gzemi kompaktniho PoZadavek neni obsazen ve Zpravé o uplatfiovéni ZUR schvéalené usnesenim ZHMP &. 10/77 ze dne 4. 11. 2011. Pfipominka nebyla
méstského Uzemi o lokalitu spojujici kompaktni zastavbu Cakovic a Treboradice. uplatnéna pii projednavani Zpravy ani pfi spoleéném jednani k Aktualizaci &. 1. Podle Uzemné analytickych podkladi hl. m. Prahy 2010
projednanych ZHMP dne 31.3.2010 usnesenim €. 5/15 nesplriuje dany prostor naroky na zafazeni do uzemi stavajiciho kompaktniho mésta a
ani na rozsifeni kompaktniho mésta.
089 MC Cakovice Pfipominka €. 3 - RozSifeni zelené plochy ,MiSkovicky haj" Pripomince nebude vyhovéno.
V navaznosti na pfipadné trasovani SOKP katastralnim uzemim MiSkovice pozadujeme rozsifit zelenou Miskovicky haj, severné od stévajici zastavby Miskovic neni v ZUR hl. m. Prahy vymezen jako nadmistni rozvojové oblast zelené. PoZadavek
plochu ,Miskovicky haj“ na lesni plochu funguijici jako izolaéni zelen proti hluku z SOKP. Tento les bude na vymezeni nové rozvojové oblasti zelené, kterd by obsahovala namét na rozsifeni Miskovického lesa neni obsaZen ve Zpravé o uplatriovani
navazovat na skuteénou a existujici lesni zelef, se sou¢asnym potencialem propojeni zelené (biokoridor) do |ZUR schvélené usnesenim ZHMP &. 10/77 ze dne 4. 11. 2011. Pfipominka nebyla uplatnéné pfi projednévani Zpravy ani pfi spoleéném
StfedoCeského kraje. jednéni k Aktualizaci ¢. 1.
Dalsi provéreni pfipadného rozsifeni Miskovického héje je tfeba smérovat na podrobnéji Gizemné plénovaci dokumentaci, tj. k novému UP -
Metropolitnimu planu.
089 MC Cakovice Pfipominka &. 4 - Uprava stabilizovaného tizemi Miskovice dle skute¢nosti, Gprava navaznosti Pripomince nebude vyhovéno.
V navaznosti na skute€ny stav rozvoje k.u. MiSkovice, navrhujeme doplnéni stabilizovaného uzemi dle Pozadavek neni obsazen ve Zpravé o uplatriovéni ZUR schvéalené usnesenim ZHMP ¢&. 10/77 ze dne 4. 11. 2011. Pfipominka nebyla
skutednosti, posun ,zeleného* propojeni (biokoridor) do prostoru mezi intravilany Cakovic a Miskovic (na uplatnéna pfi projednavani Zpravy ani pfi spole¢ném jednani k Aktualizaci ¢. 1.
uzemi k. 4. Miskovice). Dale navrhujeme Upravu tvaru stabilizovaného Uzemi a velikosti rozvojové plochy. Zasady tizemniho rozvoje nepracuji s pojmem stabilizované tizemi. V platnych ZUR hl. m. Prahy v grafické &asti Vyroku ve vykresu é&. 1 jsou
Miskovice vyznaceny jako "rozvoj osidleni ve vnéjsim pasmu hl. m. Prahy" tedy s urcitou rezervou oproti sou¢asnému stavu v tzemi. V
Oddvodnéni Aktualizace ¢&. 1 v kapitole 2.2.2 Urbanisticka koncepce v ¢asti Rozvoj osidleni ve vnéjsim pasmu kromé jiného uvedeno: Zasady
tuzemniho rozvoje hl. m. Prahy vymezuji rozvoj plivodnich samostatnych, vétsinou zemédélskych obci ve vnéjsim pasmu hlavniho mésta. Pri
tomto rozvoji by mél byt zachovan charakter jednotlivych sidel bez jejich vzajemného sristani. RozSifeni osidleni ve vnéjsim pasmu patii mezi
Jjevy, jejichZz zavaznost by méla byt stanovena vydanim Zasad tuzemniho rozvoje hl. m. Prahy. Dalsi ovéfeni tohoto rozvoje je ukolem pro
podrobnéjsi tzemné planovaci dokumentaci.
Podél jihozapadniho okraje Miskovic neni vyznacen biokoridor, ale vyznamné propojeni zelené - zelena osa. V Oduvodnéni Aktualizace ¢. 1 v
kapitole 2.2.2 Urbanistické koncepce je v ¢asti Zelené osy - vyznamna tangencialni propojeni uvedeno: Zelené osy spoluvytvareji nadrazeny
systém zelené. Osy nelze chapat jako linie, ale jako soustavu ploch podél uréenych smérd. Jejich soucasti jsou plochy a uzemi rekreaéné
vyuzZivana nebo tzemi s vyznamnym budoucim rekreacnim potencidlem. Pfevedeni os do ploShého vymezeni je ukolem pro podrobnéjsi
tuzemné planovaci dokumentace. V nezastavéném tzemi osy zajistuji systémova propojeni stavajicich enklav zelené s nové vymezenymi
rozvojovymi oblastmi zelené a zakladnimi sméry rozvoje zelené — zelenymi kliny.
089 MC Cakovice Pfipominka &. 5 - Uprava tvaru a velikosti Z/4 Pripomince nebude vyhovéno.

V navaznosti redlné moznosti rozvoje zelen& v MC navrhujeme rozsifeni zeleng smérem severovychodnim
(k obci Prezletice) potencialem propojeni zelené ve vazbé na StfedoCesky kraj a upravu tvaru v misté
nejvétSiho pfiblizeni rozvojové plochy Z/4 MC Praha 19.

Podnét na rozsifeni a tpravu tvaru rozvojové oblasti zelené Z/4 neni obsazen ve Zpravé o uplatriovéni ZUR hl. m. Prahy schvélené usnesenim
ZHMP &. 10/77 ze dne 4. 11. 2011. Pii spoleéném jednéni k névrhu Aktualizace &. 1 MC Cakovice upozornila na skuteénost, Ze jedné s
vlastniky dotéenych pozemki o konkrétni realizaci zelené v oblasti Z/4. Konkrétni vymezeni pfipadnych oprav oblasti Z/4 vSak doloZeno
nebylo, takZe nemohlo byt vyhodnoceno ani zahrnuto do dokumentace AZUR k vefejnému projednéni.

Pripadnou Upravu tvaru a velikosti rozvojové oblasti Z/4 je nutné smérovat na podrobnéjsi UPD, tj. pfi pofizovani Metropolitniho plénu.
Pripadné rozséhlej$i zmény vymezeni oblasti Z/4 je mozné uplatnit pti dal$i aktualizaci ZUR hl. m. Prahy.

124 MC Velka Chuchle

NAMITKA k Aktualizaci &. 1 Zasad Gzemniho rozvoje hl. m. Prahy
Trvame na nesouhlasu s vyusténim tunelu v Malé Chuchli, kde vydstuje navrzené trasovani
vysokorychlostniho zelezni¢niho koridoru VRT Praha - Plzefi - hranice CR (Nurnberg).

Oduvodnéni:

Vyusténi vysokorychlostniho Zelezni¢niho koridoru v navrzeném trasovani je pro obyvatele Malé Chuchle
nad miru negativnim zdsahem. V sou€asné dobé jsou ob€ané Mala Chuchle vystaveni nadlimitnimu hluku
vlivem komunikace Strakonické a stavajici Zelezni¢ni traté Praha, Smichovské nadrazi - Beroun, navic v
dohledné dobé je planovana optimalizace trati Praha, Smichovské nadrazi - Beroun (lll. Tranzitni Zelezni¢ni
koridor), kde navySeni poctu projizdéjicich vlaka bude velkym zasahem do i tak hlukem negativné ovlivnéné
lokality. DalSi planované napojeni uprostred této obce bude pro ob&any natolik negativnim zasahem, ze bude

Namitce nebude vyhovéno.

Aktualizace ¢&. 1 nefedi zménu vymezeni koridoru VRT Praha - Plzeri - hranice CR, ktery je obsaZen v platnych ZUR.

Tetno poZadavek neni obsazen ve Zprévé o uplatriovani ZUR schvélené usnesenim ZHMP ¢&. 10/77 ze dne 4. 11. 2011 ani neby! uplatnén v
pripominkach ke Zpravé.

V platnych ZUR hl. m. Prahy je v pododdilu 5.2.6.3 koridor vysokorychlostni traté Praha - Plzeri - hranice CR (- Niirnberg) vymezen
nasledovné: "Samostatny koridor VRT je zaustén od zapadu u Hlubocep jizné od Zst. Praha-Smichov do koridoru Zelezniéni trati Praha -
Beroun". V textu se neuvadi vyusténi tunelu v Malé Chuchli.

V Oddvodnéni Aktualizace ¢. 1 jsou v pododdilu 5.2.6.3 uvedené dosud zpracované studie a varianty feSeni dotceného koridoru, mezi kterymi
byla ovéfovana i moznost umisténi portalti v Malé Chuchli.

Problematika predmétné VRT bude dale provéfovana v navazujicich fazich tzemniho planovani.

Umisténi portélii v Malé Chuchli je mimo podrobnost ZUR hl.m. Prahy. Obsah a podrobnost ZUR stanovuje zakon &. 183/2006 Sb. (stavebni




znamenat pro tuto &ast MC netimé&rnou hlukovou zatéZ a tim dojde ke znadnému sniZeni kvality Zivota.
Pozn. Mala Chuchle byla z historického hlediska vyletnim mistem Prazanu - 1azefiska lokalita, v sou¢asné
dobé se jedna o historickou zastavbu s budovami zapsanymi do seznamu svétového kulturniho dédictvi
UNESCO, kde sidli i Ceska zemédélska univerzita.

Navic ve vyhodnoceni vlivu na udrzitelny rozvoj uzemi, pfiloha €. 7 Hodnoceni kumulativnich a synergickych
vlivii navrhovanych oblasti a koridorti ZUR hl. m. Prahy, 10/2013 vypracované spole&nosti Ekola group, spol
s r.0. neni problematika tohoto kumulativni vlivu z hlediska nadlimitné zasazeného Uzemi hlukem
zpracovana, je zde pouze uvedeno, ze kumulativni vlivy - nadlimitni hluk se da o¢ekavat podél koridort
Zelezni¢ni dopravy (str. 4).

MC Praha - Velka Chuchle je nazoru, Ze takto planovany koridor je v rozporu se Zasady tizemniho rozvoje a
to z hlediska Obecnych zasad uzemniho rozvoje hl. m. Prahy &lanku 2.4.1. Ochrana kulturnich hodnot bod a)
tj. zajistit podminky pro ochranu Pamatkové rezervace v hl. m. Praze, v€etné jejiho ochranného pasma, jako
unikatniho architektonického souboru zapsaného do seznamu svétového kulturniho seznamu UNESCO, bod
d) tj. zajistit podminky pro ochranu prvku sidelni struktury podporujici historickou pamét ptvodni struktury
osidleni a individualitu méstskych €asti - jiz zminéné historicka zastavba - staré lazné pod pamatkovou
ochranou UNESCO, ¢lanku 2.4.2 Ochrana krajiny a méstské zelené jako podstatné slozky prostredi Zivota
obyvatel bod a) tj. respektovat vyhlaSena velkoploSna i maloplosna zvlasté chranéna uzemi pfirody i jiné
vyznamneé pfirodni vytvory.., zde se jedna o zasah do NPP Barrandovské skaly a PR Chuchelsky haj dale
pak bodem 2.4.3 Tvorba a ochrana Zivotniho prostfedi bod a) vytvaret podminky pro snizovani a eliminaci
vyznamnych zdrojli zne¢isténi ovzdusi nebo hluku limitujicich rozvoj a vyuziti tzemi..a c) vytvaret podminky
pro eliminaci vyznamnych zdroju znecisténi nebo hluku limitujicich rozvoj a vyuziti Gzemi. Dale pak se jedna
o rozpor v bodé 6.2.3.2. Drobné vodni toky podbod a) zachovani a ochrana vodnich tokd a niv vodnich toku
jako krajinotvorného prvku a podbodem h) pfi rozvoji mésta respektovat vyznam vodnich toku a jejich
koridor( pro rekreacni funkci - tj. nad navrzenym koridorem prameni Mariansky potok, ktery je soucasti
vybudovanych vyletnich tras v Chuchelské haji, byval taktéZ soucasti plvodni lazeriské stezky a vlivem
vystavby by tento pramen mohl byt negativné ovlivnén né-li zcela zaslepen.

Podle poslednich informaci od SZDC s. p., jsou zpracovavany jiné - levn&jsi varianty tunelu, které do lokality
Malé Chuchle nezasahuji, proto jsme nazoru, Ze by toto trasovani mélo byt i v Zasadach uzemniho rozvoje
hl. m. Prahy pozménéno.

zakon) ve znéni pozdéjsich predpist, jmenovité pak dle zmény 350/2012 Sb. v §36, kde s v odstavci (3) jmenovité uvadi ,, Zasady tzemniho
rozvoje ani vyhodnoceni vlivi na udrzitelny rozvoj uzemi nesmi obsahovat podrobnosti nalezZejici svym obsahem tGzemnimu planu,
regulaénimu planu nebo navazujicim rozhodnutim®.

Informace uvedené v odlvodnéni pfipominky bereme na védomi.

Mozné oviivnéni vodniho reZimu a pramenisté Mariénského potoka musi byt fadné provéfeno a zdokumentovéno aZ v podrobnéjsi UPD, pfi
projekéni pripravé a podrobnych hydrogeologickych prizkumech, véetné navrZzeni vhodnych opatfeni a dale pfi viastni budouci realizaci bude
postupovano tak, aby se predeslo moznym negativnim vlivim.

370 Obcanské
sdruzeni Bubenec¢ sobé

Namitky a pfipominky k navrhu aktualizace ZUR HMP:

Uzemni plan je jeden z nastroji tzemniho rozhodovani. Zasady Gzemniho rozvoje-to je “road map k
definovanému strategickému cili.

1- Metropolitni Plan nefesi pravni deficity sou¢asného uzemniho rozhodovani.

PFinos nového modernéjsiho konceptu UP je treba posoudit v souvislosti s dne$ni praxi tizemniho
rozhodovani. Zasadni otazka je, zda Metropolitni plan pfinese napravu, ¢i zda lety propracovanou kartelovou
praxi zavedenou v mnoha méstskych ¢astech zakonzervuje a legalizuje. Metropolitni plan se chova jako by
pravni prosttedi Prahy a MC, bylo vzdy zcela funkéni a neposkytuje pravni jistotu pro standardni
podnikatelské prostfedi. Navrh Metropolitniho planu je technicka pomiicka, ktera sou¢asnou spravni realitu,
ktera generuje problémy mésta, obchazi a miji. MP vychazi z chybnych globalnich pfedpokladu, na pfiklad,
Ze Praha ma udajné malou hustotu zastavby a velké plochy zelené. Chranéna nezastavitelna pfirodni uzemi
nemohou byt zapoc€itavana k vypoctu hustoty osidleni. Naopak dostupné parky v mnoha ¢astech Prahy
chybi. ZvySovani hustoty zastavby nelze aplikovat celoplo$né. Skute¢ny problém je rasantni nekoncepéni
zéastavba zelenych ploch. Celoméstské zasady ochrany pamatkového uzemi a pamatkovych zén, jsou
soustavné poruSovany.

Nejedna se o namitku.

Uéastnik neni opravnénym investorem ani zastupcem vefejnosti.

Porizovatel bere na védomi.

Pripominka se netyké projednavané dokumentace Aktualizaci ¢. 1 ZUR, ale podrobnéjsi UPD - Metropolitni plan.

Aktualizace &. 1 ZUR hl. m. Prahy je zpracovana v souladu se zékonem &. 183/2006 Sb. (stavebni zékon) ve znéni pozdéjsich predpist, ktery
v § 36 uvadi poZadavky na obsah a podrobnost ZUR.

Pozn:. Neni rozliseno, co je namitka a co je pfipominka.

370 Obcanské
sdruzeni Bubenec¢ sobé

1.1 Stav méstské spravy.

Vystavba mésta byla od poloviny minulého stoleti v minulém rezimu mistem pro realizaci politickych a
lobystickych zajmu. Byvaly rezim zanechal mésto ve stavu Upadku a stavebniho dezolatu. Jediny fungujici
systém bylo metro a zasobovani energii. Bohuzel se v trznim prostfedi stala Praha zbozZim v manipulované
nabidce vznikajiciho kartelu politickych a podnikatelskych struktur. Struktury méstské spravy, technicka a
architektonicka Fedeni i celomé&stsky vyznamné zmény UP mohly tak fungovat jako paky privatnich politicko-
podnikatelskych zajmu. Tak uzemni rozhodovani dostavalo bézné charakter vstficnosti za hranici
regulérnosti. Lze pak jen spekulovat nad motivy nadstandardni vstficnosti ke kartelovym partnerim. Stejné
Ize spekulovat, zda pfedrazovani projektu at z viny projektu (Trojsky most) nebo stavby (Blanka) je pouze
selhanim. Tato praxe dnes blokuje rozvoj mésta uzavienymi smlouvami a pfipravovanymi i bézicimi projekty,
které jsou nevhodné, pfedrazené, jiné nez povolené nebo naddimenzované.

Nejedna se o namitku.

Uéastnik neni oprdvnénym investorem ani zastupcem vefejnosti.
Porizovatel bere na védomi.

Pripominka se netyké projednavané dokumentace Aktualizaci &. 1 ZUR.

370 Obcanské
sdruzeni Bubenec¢ sobé

1.2 MP dava pravni bezpeci pro kartelovou manipulaci.

Zjednoduseni planu pFinese i zjednoduseni, urychleni a v&tsi volnost izemniho rozhodovani MC. MC mohou
v ramci své plUsobnosti plan a Gzemni zaméry pragmaticky upravit, at uz k prospéchu verejnému nebo v
ramci praxe patrikularniho politicko-ekonomického kartelu.

Zde dostava radnice Méstské ¢asti moznost dat kontroverznim podnikatelskym nebo infrastrukturnim
zamérum status zakonné predlohy a zajisti pravni bezpedi pro jednani v rozporu s vefejnym zajmem.
Stavebni ufady i organy pamatkové spravy nejsou nezavislé, ale jsou, je —li potfeba, nastrojem oteviené &i
skryté politické vile. NedodrzZeni pravidel neni vztah mezi investorem a Gfednikem, ale politikem a
podnikatelem.

Nejedna se o namitku.

Ugastnik neni opravnénym investorem ani zastupcem vefejnosti.

Porizovatel bere na védomi.

Pripominka se netyké projednavané dokumentace Aktualizaci . 1 ZUR, ale podrobnéjsi UPD - Metropolitni plan.

370 Obcanské
sdruzeni Bubenec¢ sobé

1.3 K feSeni problémd mésta v dnesni pravné labilni situaci je tfeba:

Vybudovat spravu mésta v centralicky hieararchické a strukture, ktera se bude sama kontrolovat zdvojenim
kompetenci (Ufad hlavniho architekta bude hlidat s MP kompatibilni koncepci a kvalitu projektovych zamérua
MC) ,bude integrovat do rozhodovani ob&anské iniciativy, pfipadné vytvoti strukturu pro stalou komunikaci s
vefejnosti. Metropolitni plan se de fakto svou dvojstupriovosti a delegovanim kompetenci na méstské ¢asti,
vzdava kontroly nad izemnim rozhodovanim. V dobé& dominance mocnych ekonomickych subjektu je to
laisser faire pro pokraovani dnesni praxe.

Centrum musi zajistit grémia k odbornému posuzovani infrastrukturnich projektl na jejich ic¢elnost a vécnou
kvalitu tak, aby nedochazelo k jejich pfedrazovani (Trojsky most, Blanka) a zpruhlednit kvalifikovany vybér

Nejedna se o namitku.

Uéastnik neni oprdvnénym investorem ani zastupcem vefejnosti.

Porizovatel bere na védomi.

Pripominka se netyké projednavané dokumentace Aktualizaci . 1 ZUR, ale podrobnéjsi UPD - Metropolitni plan.




dodavatele a smluvni podminky kontraktu. (Registr smluv).

370 Obcanské
sdruzeni Bubenec¢ sobé

2- Metropolitni Plan nema strategickou vizi rozvoje

Mésto je misto koncentrace lidskych aktivit, v ramci konsensualnich pravidel ekonomie a kultury. Jestlize je
vefejny zajem v prvé fadé prosperujici a obyvatelné mésto nepfinasi uzemni plan Metropole, strategickou
vizi rozvoje odpovidajici potencialu mésta. Chybi tak ramec, v kterém bude Praha prosazovat zavaznou
koncepci rozvoje a ochrany mésta.

Nejedna se o namitku.

Uéastnik neni opravnénym investorem ani zastupcem vefejnosti.

Porizovatel bere na védomi.

Pripominka se netyké projednavané dokumentace Aktualizaci . 1 ZUR, ale podrobnéjsi UPD - Metropolitni plan.

370 Obcanské
sdruzeni Bubenec¢ sobé

2.1 Praha Evropska Metropole

Z vyhlidek stat se metropoli evropského vyznamu zbylo velmi mélo, a Ize mluvit o ztracené pfilezitosti.
Spojeni Zelezni¢ni i silniéni musi jako prioritu povazovat moderni spojeni Prahy se sousednimi staty a jejich
centry. V Uvahu je tfeba brat, Ze Praha neni sou€asti vétSiho nadnarodniho regionu s blizkymi synergickymi
vazbami, jako napf. Bratislava nebo i Brno. To se promita do role Prahy v evropském hospodarském
kontextu.

Nejedna se o namitku.
Ucastnik neni opravnénym investorem ani zastupcem vefejnosti.
Porizovatel bere na védomi.

370 Obcanské
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2.2 Praha Ceska Metropole

Reseni rozvoje mésta i dopravni infrastruktury se nem(ize dale omezovat na intravilan mésta. Proto i fe$eni
silniéniho okruhu a spojeni Prahy s kraji je celostatni uloha. Nelze planovat metropoli a pominout synergické
souvislosti s blizkymi mésty.(Kladno, Beroun, Mé&Inik, Lysa atd.) Uzemni rozvoj nemizZe ignorovat, Ze nejde
jen o regulaci vystavby a investic v ramci Prahy, ale i o expandujici na Prahu orientovanou zastavbu v
Stfedoceském kraji. Zde je smysl slova Metropolis a potfeba synergického jednani. Snaha Prahy sama
nezavisle vyCerpat Evropské a statni dotace a prostifedky, je pozustatek dosavadni exploativni strategie. Viz
Blanka a prfedrazené stavby, misto okruhu.

Nejedna se o namitku.

Uéastnik neni opravnénym investorem ani zastupcem vefejnosti.

Pripominku bereme na védomi.

Celostatni problémy fesi Politika tzemniho rozvoje CR, schvélené usnesenim Vlady CR ze dne 20. 7. 2009. Trasy dopravnich koridorti a jejich
synergické souvislosti na izemi Stfedodeského kraje resi ZUR Stredoceského kraje. Problematika Gerpani evropskych a statnich dotaci neni
tikolem ZUR hi. m. Prahy, které jsou zpracovany v souladu se zékonem &. 183/2006 Sb. (stavebni zakon) ve znéni pozdéj§ich predpisti, § 36.

370 Obcanské
sdruzeni Bubenec¢ sobé

2.3 Multicentralni rozvoj Prahy

Rozvoj se musi soustfedit na urbanizaci a vystavbu vyznamnych lokalnich center s koncentraci ¢innosti,
nabidky a produktivity v MC Prahy mimo historické Gidoli. Jsou to jisté& lokality jako NadraZi Zizkov,
prekladové nadrazi VrSovice-Michle, Jizni a jihozapadni mésto, oblast Proseku, Modran, LibuSe. Zde mame
prilezitost pfipravit pro nadnarodni developery zajimavé moderni projekty. Bohuzel je expanze Prahy k jejim
hranicim omezena, jak totalitni sidliStni vystavbou, tak novou urbalni kasi.

Nejedna se o namitku.

Uéastnik neni opravnénym investorem ani zastupcem vefejnosti.

Pripominku bereme na védomi.

Pozadavky na feseni uvedenych problémii jsou obsazené v platnych ZUR hl. m. Prahy dopinénych o dal$i body v Aktualizaci &. 1 v oddilu
2.2.2 Urbanisticka koncepce a v kapitole ¢.3. Vymezeni nadmistnich rozvojovych oblasti a nadmistnich rozvojovych os, které svym vyznamem
pfesahuji vice méstskych éasti hl. m. Prahy.

370 Obcanské
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2.4 Metropolitni planu nebere v Gvahu potencial svétové jedine¢nosti Prahy.

Praha musi definovat svuj potencidl. Hlavni potencial a hodnota Prahy je jeji jedineénost mezi mésty svéta.
(Svétové kulturni dédictvi UNESCO). V marketingu svétovych znacek je znacka Praha ,Prag, Prague, Praga,
znamkou identity, kvality a jedine€nosti. Podobné jako Big Apple(N.Y.), London City, Wall street, Paris,
Venezia, New Orleans, Hollywood, Jsme tedy vlastniky Znacky urcujici vyjime€né méstské, ekonomické a
kulturni kvality. Jedine€nost Prahy je svétovou valkou neposkozena autenticka struktura evropského
historického velkomésta a jeji terénni a pfirodni ramec v udoli Vitavy. Tyto kulturni kvality, které jsou zaroven
i ekonomické hodnoty, nejsou dostate¢né pochopeny a respektovany. Ochrana pfed zasahy a zménou
charakteru mésta je zaroven ochranou ekonomického potencialu Prahy.

Devalvace hodnoty mésta nevhodnou ambiciozni architektonickou a mechanicky technickou vystavbou, v
konceptech 20 stoleti, ale dnes akceleruje a Metropolitni plan nedava prostifedky tomu zabranit. Ochrana
kulturniho dédictvi jako ekonomické hodnoty mésta vyzaduje zcela opustit technicistni a architektonické
koncepce 20 .stoleti i dosavadni metodiku ad hoc rozvoje. Projekty nesmi vyhledavat jedineéna mista a pak
svym zasahem je znehodnocovat. (hotel Movempik) To se tyka i koncepce nové zastavby v historickém kotli
Smichova a HoleSovic, ktera nesmi ohrozit vyskou prazskou siluetu, jako se délo dosud. Architektonicka
ambice ma usilovat o harmonické zaclenéni, nesmi dostat prostor parazitovat a poruSovat harmonii
historickych soubord.

Nejedna se o namitku.

Uéastnik neni opravnénym investorem ani zastupcem vefejnosti.

Pripominka je bezpfedmétna.

Pripominka se netyké projednavané dokumentace Aktualizaci &. 1 ZUR, ale podrobnéjsi UPD - Metropolitni plan.

V platnych ZUR hl. m Prahy, dopinénych o dal$i body v Aktualizaci &. 1, jsou poZadavky na feSeni problematiky ochrany kulturniho dédictvi a
pfirodnich a krajinnych hodnot a poZadavky na urbanistickou koncepci vedené v podkapitole 2.2. a v kapitole 8.

370 Obcanské
sdruzeni Bubenec¢ sobé

2.5. Revize technickych feSeni.

Z vySe uvedenych hledisek je tfeba pfehodnotit pozadavky na utilitarni propojeni komunikaci a Zeleznice
pres Vitavské udoli. Tak Vytorisky kombinovany Zelezni¢ni a silni€ni most by ved| k zhorSeni kvality prostfedi
nadmérnou zatéze Nusli a VrSovic, a v dusledku k vyfazeni ze svétového dédictvi Unesco, tak jako se stalo v
Drazdanech. Ostatné velkomeésta jako Pafiz a Londyn maji hlavova nadrazi. Navrhovany vySkovy nardst
zastavby na 8 pater, by zlikvidoval prazskou prostorovou krajinou identitu. Nelze pfipustit, aby medialni efekt
architektury parazitoval na kvalité existujicich historickych soubord.

Nejedna se o namitku.

Uéastnik neni oprévnénym investorem ani zastupcem vefejnosti.

Pripominka se netyké projednévané dokumentace Aktualizaci &. 1 ZUR, ale podrobnéjsi UPD.

Aktualizace &. 1 ZUR hl. m. Prahy je zpracovana v souladu se zékonem ¢&. 183/2006 Sh. (stavebni zékon) ve znéni pozdéjsich predpist, ktery
v § 36 uvadi poZadavky na obsah a podrobnost ZUR.

370 Obcanské
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2.6 Kvalitni rozvojové zaméry zvednou bonitu a hospodafskou prosperitu Prahy.

Technicky vyargumentované zasahy i nahodné stavby nesmi blokovat plochy pro budouci potfeby rozvoje.
Zamérem Metropolitniho planu musi byt pfipravit rozvoj a zarover ponechat prostor pro nepfedvidané
potfeby vzdalené budoucnosti i regulovat ochranu existujicich hodnot. Nesmi se opakovat projekty typu
Blanka, které jsou trojskym koném pro pfedrazovani a doplhkové projekty, jako stavby pfivadéce, bez kterych
bude Blanka nefunkéni, nebo vyjezdy Blanky, které ve skute€nosti pfipravuji pddu pro ploSnou zastavbu
Letenské plané.

Nejedna se o namitku.

Uéastnik neni opravnénym investorem ani zastupcem vefejnosti.

Porizovatel bere na védomi.

Pripominka se netyké projednavané dokumentace Aktualizaci ¢. 1 ZUR, ale podrobnéjsi UPD - Metropolitni plan.

Ukoly pro podrobnéjsi UPD jsou v obecnéjsi formulaci uvedené v kazdé kapitole ZUR hl. m. Prahy a v Aktualizaci & ZUR.

370 Obcanské
sdruzeni Bubenec¢ sobé

2.7 Praha je mistem pro moderni urbanizmus a architekturu.

Tak jako v jinych méstech musi platit, Ze vyjime€na architektura spolu s urbanistickou koncepci dostane
Sanci v deprivovaném uzemi pfispét k zhodnoceni lokality a kvalitni prostfedi vytvaret. Cilem MP musi byt
nabidnout v takovych mistech prostor pro nadnarodni developerské zaméry. Pokud budou takové priority
konkrétnimi Udaji planu definovany, budou jasnou smérnici pro hospodarskou prosperitu a udrzitelny rozvoj.

Nejedna se o namitku.

Ugastnik neni opravnénym investorem ani zastupcem vefejnosti.

Porizovatel bere na védomi.

Pripominka se netyké projednavané dokumentace Aktualizaci ¢. 1 ZUR, ale podrobnéjsi UPD - Metropolitni plan.

Aktualizace &. 1 ZUR hl. m. Prahy je zpracovéna v souladu se zdkonem ¢&. 183/2006 Sb. (stavebni zékon) ve znéni pozdéjsich pfedpist, ktery
v § 36 uvadi poZadavky na obsah a podrobnost ZUR.

372 Obcanské
sdruzeni Chodov

NAMITKY:

1) Kap. 2.2. Ugelné a hospodarné usporadani hl.m. Prahy, Urbanisticka koncepce Gzemniho rozvoje ZUR,
kap 2.2.2. pism. f) vytvofit podminky pro polycentricky rozvoj mésta a rozvijet vyznamna centra s podilem
celoméstskych funkci - Dejvice, Nové Butovice, Palmovka, Opatov a Pankrac, kapitola je proklamativni; v
ramci platného uzemniho planu hl. m. Prahy jednotlivé teze nejsou v realu vabec uplatfiovany a naplhovany.

Nejedna se o namitku.

Ugastnik neni opravnénym investorem ani zastupcem vefejnosti.

Porizovatel bere na védomi.

ZUR ve smyslu zékona ¢&. 183/2006 sb. (stavebni zakon) ve znéni pozdéjsich pfedpisti § 36, odst. (1) stanovuji zejména zékladni poZadavky
na ucelné a hospodarné usporfadani tzemi kraje.

ZUR hl. m. Prahy v souladu s timto ustanovuji zdsady rozvoje mésta, které je tfeba sledovat a upfesnit v rémci podrobnéjsi izemné planovaci
dokumentace. Cést pfipominky, Ze "v rémci platného UP hl.m. Prahy jednotlivé teze nejsou v reélu vilbec uplatfiovany a naplfiovany” se netyké
AZUR. Pripominku je tfeba upfesnit a pfipadné uplatnit k Gzemnimu plénu hl. m. Prahy. Praktické naplfiovani tezi uvedenych v ZUR vyZaduje

jejich dusledné uplatriovani v podrobnéj§i izemné planovaci dokumentaci i v procesech pripravy a posuzovani jednotlivych staveb, coZ
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nemohou ZUR zajistit.

372 Obcanské
sdruzeni Chodov

2) Kap. 3. Uzemni rozvoj v rozvojovych a transformaénich oblastech oznadenych kody R/l aZ R/4 a T/1 az
T/8. viibec nekoresponduje s demografickym vyvojem obyvatelstva Prahy, coz ma za nasledek nepfiznive
dopady na ZP a zdravi obyvatelstva.

Nejedna se o namitku.

Uéastnik neni opravnénym investorem ani zastupcem vefejnosti.

Porizovatel bere na védomi.

Pripominkované rozvojové a transformacni oblasti jsou jiz vymezené v platnych ZUR hl. m. Prahy vydanych opatfenim obecné povahy &.
8/2009. Aktualizace &.1 ZUR hl.m. Prahy fesi pouze v souladu se Zpravou o uplatfiovani ZUR schvélenou usnesenim ZHMP &. 10/77 ze dne
4.11.2011 konkrétni poZadavky pro zpracovéni aktualizace ZUR uvedené v &asti F schvélené zprévy.

ZUR hl. m. Prahy v smyslu zakona & 183/2006 sh. (stavebni zakon) ve znéni pozdéj§ich predpisti § 36, odst. (1) vymezuji plochy, i oblasti a
koridory nadmistniho vyznamu, které svym vyznamem, rozsahem nebo vyuZitim vyznamné ovlivni Gzemi celého mésta, nebo vice méstskych
&asti na uzemi hl. m. Prahy. Rozvojové oblasti byly vymezeny na zakladé Uzemné analytickych podkladti hl. m. Prahy a byly vybrény oblasti
vyznamné svou rozlohou, polohou ve mésté a moznosti pro velkorysé zaloZeni novych ¢asti mésta. Tyto oblasti navrzené s pfedpokladem
obsluhy kvalitni vefejnou hromadnou dopravou (metrem nebo tramvajovou dopravou) by mohly svou nabidkou konkurovat neZadouci
suburbanizaci za hranici hlavniho mésta. ZUR ani jejich Aktualizace &. 1 nefe$i pfimo konkrétni navrh vymezenych oblasti, to je tkolem
podrobnéjsi UPD. ZUR uréuji pro jednotlivé rozvojové a transformacni oblasti podminky pro nasledné rozhodovani o zménéch v téchto
tzemich a podminky pro podrobnéjsi UPD, které by mély zajistit v budoucnu vy$§i kvalitu nové zéstavby v téchto oblastech.

ZUR vymezuji rozvojové a transformacéni oblasti s cilem usmérnit rozvoj mésta do takovych tizemi, kde za podminek definovanych ZUR a
upravenych éasteéné v AZUR Ize doséhnout vysoké kvality méstského prostfedi. Vymezené rozvojové oblasti pfedstavuji nabidku, kterou neni
nutné pro novou zastavbu vyuZit v pfipadé, kdy poptavka vliivem demografického vyvoje nenastane.

372 Obcanské
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3) Kap. 11. Stanoveni pozadavkd nadmistniho vyznamu na koordinaci tzemné planovacich ¢innosti a na
feSeni v uzemné planovaci dokumentaci pro vymezené ¢asti hlavniho mésta Prahy, zejména s pfihlédnutim
k podminkam obnovy a rozvoje sidelni struktury, navrhované - Vybrané pozadavky na tzemni plan(y) a
podrobnéjsi dokumentace® (respektovat pfedpokladany demograf. vyvoj a zohledhovat jej s cilem zajistit
vyvazené uplathovani pozadavkl na rozvojové oblasti a plochy, preferovat transformaci tzem pfed rozvojem
v nezastavéném Uzemi pfi respektovani stavajicich hodnot transformacénich uzemi, zachovat rozvolnénou
sidelni strukturu ve vnéj§im pasmu mésta, zamezit nezadoucimu srustani tradi¢nich jader osidleni, zamezit
dal§imu rozsifovani zastavéného Uzemi kolem hranic mésta, a tim zachovat mozZnost propojeni pasu zelené
uvnitf mésta se zeleni v pfiméstské krajiné, omezit vznik novych monofunkénich uzemi generujicich dopravni
zatéz, podporovat transformaci monofunkénich ploch na polyfunkéni, vytvaret pfedpoklad pro zvyseni
ekologické stability a snizeni prasnosti v pfiméstské krajiné navrhovanim vhodnych funkénich ploch zelené
na ukor orné pudy, respektovat ochranu historického jadra centra mésta, respektovat ur€ujici charakter
vné&jsiho pasma jako pfiméstské a venkovské krajiny) jsou pouze deklaratorni, vymahatelnost na Gseku UP je
a bude miziva. Zcela vypadlo feSeni ochrany stabilizovanych uzemi, omezeni zahuStovani zastavby a
narlstu zastavénosti zemi

Nejedna se o namitku.

Uéastnik neni oprévnénym investorem ani zastupcem vefejnosti.

Nesouhlasime s pripominkou. Pfipominka je bezpfedmétna.

Pripominka se nevztahuje k Aktualizaci ¢. 1, ale k Zasadam tizemniho rozvoje hl.m. Prahy vydanym opatfenim obecné povahy ¢. 8/2009.
Citované body jsou jiz obsazené ve vydanych a platnych ZUR hl. m. Prahy. V Aktualizaci &. 1 se doplfiuje pouze prvni pfipominkovany bod
"respektovat predpokladany demograficky vyvoj a zohledriovat jej s cilem zajistit vyvaZzené uplatriovani poZadavkt na rozvojové oblasti a
plochy”.

Nesouhlasime s tvrzenim, Ze uvedené poZadavky nelze vyméhat v podrobnéjsi UPD. Ve schvéleném zadéni UP hi. m. Prahy - Metropolitniho
planu je napr. obsaZena kapitola Il. A. 5.2. PoZadavky na zakladni koncepci hl m. Prahy vyplyvajici ze Zasad tzemniho rozvoje hl. m. Prahy.

K pfipomince, Ze "zcela vypadlo feSeni ochrany stabilizovanych tzemi, omezeni zahu§tovani zastavby a narustu zastavénosti uzemi"
sdélujeme, Ze v navrhu AZUR byl v podkapitole 8.4. v Ukolech pro podrobnéjsi UP upresnén bod "e) respektovat miru vyuziti Uzemi a méfitko
struktury zastavby obvyklé ve stabilizovanych tzemich, v pamatkovych rezervacich, zonach a v jejich kontaktnim uzemi, ovérit moznosti
prostorové regulace ve vazbé na polohu v uzemi". Coz v obecnéjsi formulaci splriuje poZadavek obsaZeny v pripomince.
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4) Pfedlozena rozptylova studie a na ni navazujici hodnoceni vlivli na vefejné zdravi, resp. oznameni je
zavadeéjici. Nedostatky jsou zasadni a rozptylova studie je tak neobjektivni a nepouzitelna pro posouzeni
skutecné zatéze spojené se stavajicim a budoucim stavem v Praze. Je nezbytné pfepracovani rozptylové
studie a nové vyhodnoceni vlivu na vefejné zdravi.

Nejedna se o namitku.

Uéastnik neni oprévnénym investorem ani zastupcem vefejnosti.

Pripomince nebude vyhovéno.

Pripominka je nekonkrétni a nedefinuje v ¢em je neobjektivni rozptylova studie.

Hodnoceni VVURU je provedeno v souladu se zékonem &. 100/2001 Sb., v platném znéni a zékonem ¢&. 183/2006 Sb., v platném znéni a jejich
provadécimi pfedpisy a v podrobnosti odpovidajici podrobnosti ZUR stanovené zakonem &. 183/2006 Sb. ve znéni pozdéjsich predpisti § 36 a
vyhlaskou ¢&. 500/2006 Sh. ve znéni pozdéjSich predpist § 6 a jeji prilohou €. 5.

Hodnoceni mé 8 samostatnych pfiloh a v mnohych aspektech je provedeno podrobnéji, neZ uréuje mira podrobnosti ZUR dané pfislusnymi
legislativnimi pfedpisy. Mimo jiné byly zpracovany: podrobné Akusticka studie, Rozptylova studie, Hodnoceni zdravotnich rizik, Hodnoceni
NATURA 2000 a déle fada analyz néstroji GIS (ZPF, PUPFL, ZCHU, zvi&sté chrénéné druhy, atd.). Hodnoceni tak neni pouhou subjektivni
redersi, ale objektivnim hodnocenim celého zpracovatelského tymu VVURU podepiené kvantifikovanymi daty.

372 Obcanské
sdruzeni Chodov

5) Kap. 5.1.3 Vestecka spojka - Exit D1 povede k dalSimu zatizeni uzemi Prahy 11 dopravou a v navaznosti
na to zatizenim hlukem a znec¢isténim ovzdusi. Neni viibec zohlednéno.

Posuzovany zamér Exit 4 a vestecka spojka by mél vyznamné kumulativni a synergické vlivy se vSemi vyse
uvedenymi zaméry. Zejména se to tyka problematické stranky narlstu hlukové zatéze a znecisténi ovzdusi,
které z divodu znaéného narlstu dopravniho zatiZzeni (individualni osobni i nakladni dopravou) by v§echny
uvedené zamery pfinesly. VSechny uvedené zaméry pfivedou do lokality EXITu 4 dal$i desetitisice
nakladnich a osobnich aut.

Vyhodnoceni téchto kumulativnich a synergickych vlivl je zcela nedostateéné. Dokumentace obsahuje
pouze pojmenovani nékterych zameérd, bez jakéhokoliv parametrického popisu téchto zamért a nékteré
zaméry nejsou uvedeny viibec.

V kapitole D IV, ktera navrhuje moZna opatieni k minimalizaci nepfiznivych vlivu na ZP, nejsou pro fazi
provozu uvedena zadna opatfeni ve vztahu k ochrané ovzdusi. Lze tedy pfedpokladat, Ze zdmér pfispéje ke
zhorseni kvality ovzdu$i v uzemi, kde se jiz sou€asné koncentrace pohybuji na urovni, pfipadné nad urovni
imisnich limit. Odbor ochrany ovzdusi tedy nemuze z vySe uvedenych duvodi vyslovit k uvedenému
zameéru souhlasné stanovisko.

Z dokumentace i posudku jednoznacné vyplyva, ze po zprovoznéni zameéru budou pfekraovany zavazné
hygienické limity hluku. Zpracovatelem posudku doslo k identifikaci celé fady nedostatku, které by mély
zasadni vliv na akustickou situaci a jeji vyhodnoceni.

Nejedna se o namitku.

Uéastnik neni opravnénym investorem ani zastupcem vefejnosti.

Nesouhlasime s pripominkou.

ZatiZeni nejen nejblizsiho okoli, ale i Sirsiho okoli je zohlednéno v dopravnich zatéZich na komunikacich v SirS§im okoli Vestecké spojky, které
byly podkladem pro vypocet rozptylové studie a hlukové studie. Viz. priloha ¢. 1 a 2 VVURU. Tim byl viiv Vestecké spojky zohlednén v
celkovém zatizeni uzemi. Dale bylo provedeno i synergické a kumulativni vyhodnoceni a to v souvislosti s ostatnimi znamymi a planovanymi
zaméry v okoli.

Velikost automobilového zatiZzeni Vestecké spojky znacné ovlivriuje rozsah vyvolané dopravy zamérd, které jsou na tzemi Stfedoceského
kraje (zejména na uzemi Priihonic) umozZnény platnym UP Pruahonice (napr. na tzemi tzv. "Zapadni komeréni zony Prihonice" nékdy uvadéné
pod zkratkou ZKZP). Pri¢inou vysokého automobilového zatiZzeni neni Vestecka spojka, ale zaméry na mimoprazském uzemi kolem Vestecké
spojky na uzemi Stredoceského kraje, které by byly na Vesteckou spojku dopravné napojeny a jeji automobilové zatiZzeni by v nékterych
usecich vyrazné zvysily. Ma-li se problém zatiZzeni Vestecké spojky v useku navazujicim na MUK D1-Vestecka spojka (EXIT 4) reSit, neni treba
se negativné vymezovat vuci Vestecké spojce, ale je tfreba omezit rozsah a intenzitu planované urbanizace tzemi, kterou umoZriuje predevsim
platny UP Prithonice na mimoprazském tzemi ve Stfedodeském kraji.

Posuzovéani zamérti je zpracovano na trovni odpovidajici podrobnosti ZUR a odpovidé zakonnym predpistim.

Posuzovani jednotlivych zaméri na zakladé podrobnych konkrétnich navrhi prislusi procesu EIA, nikoliv VVURU. Pripominka neupfesriuje, co
je minéno "vSemi vySe uvedenymi zaméry".

Pro informaci uvadime, Ze nelze napr. posuzovat diléi zaméry na zastavbu, které jsou v rozporu s platnou tzemné planovaci dokumentaci tj. s
UP hl. m. Prahy, napt. zamér TESCO v Seberové, ktery byl investorem prosazovén na nezastavitelnych plochéch, které nejsou v UP uréeny
pro zastavbu. Investorem navrhovana zména UP hl.m.Prahy, ktera by vystavbu TESCA umoznila, ZHMP neodsouhlasilo a zména nebyla
vydana. Zamér proto neni mozné realizovat.

ZUR hl. m. Prahy nejsou obdobné zaméry fedeny a nemohou byt ani posuzovény.

Souéasti VVURU ZUR HMP a Aktualizace &. 1 bylo i hodnoceni kumulativnich a synergickych viivti, a to nejen nové navrZenych oblasti a
koridort, ale ZUR hl. m. Prahy jako celku. Koridor Vestecké spojky byl posouzen jak ve VVURU ZUR Stfedodeského kraje, tak ve VVURU
ZUR hl. m. Prahy a Aktualizace &. 1 ZUR hl. m. Prahy. Uzemni souvislosti s ostatnimi vymezenymi koridory a nadmistnimi rozvojovymi a
specifickymi oblastmi byly feSeny v podrobnosti odpovidajici zasadam tzemniho rozvoje v souladu se zakonem ¢&. 183/2006 sb. ve znéni
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pozdéjsich pfedpist (stavebni zakon) ve znéni pozdéjsich predpist § 36 a vyhlaskou ¢. 500/2006 Sh. ve znéni pozdéjsich pfedpist § 6, kde se
uvadi v odst. (3), Ze zasady uzemniho rozvoje se vydavaji v méritku 1:100 000 a vykresy obsahuji jevy zobrazitelné v daném méritku.

Dle nalezu NSS ¢. j. 1A07/2011-526 ze dne 21. 6. 2012 odst. (421)samo vymezeni zaméru nemuze mit viiv na stav ovzdusi v urcité oblasti,
posuzovani imisnich limiti znecisténi ovzdusi a nejvyssich pfipustnych hodnot hluku ma své misto pfedevsim v tzemnim Fizeni, nikoli tedy v
urovni ZUR.
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6) Kap.5.6. Celoméstsky vyznamné zameéry kolejoveé dopravy k provéfeni v ramci tzemniho planu, vychodni
tramvajova tangenta mezi MC Praha 11, Praha 4, Praha 10, Praha 3 a Praha 8 vymezena koridorem (Jizni
Mésto - Spofilov - VrSovice - Zizkov - Liben - Kobylisy). MozZnosti a dopady by mély byt jiz sou€asti AZUR.

Nejedna se o namitku.

Ugastnik neni opravnénym investorem ani zastupcem vefejnosti.

Bereme na védomi.

V AZUR jsou z hlediska tramvajové dopravy vymezeny pouze koridory tramvajové dopravy, pfipadné koridory izemni rezervy pro tramvajovou
dopravu nadmistniho vyznamu a to pouze pro tramvajové tangenty, nebot’ tyto jsou pro rozvoj tramvajove sité v hlavnim mésté do budoucna
systémové vyznamné, nabidnou novou kvalitu vefejné dopravy v tangenciéalnich vazbach mimo centralni oblast, ¢imz pfispéji k castecnému
odlehceni vefejné dopravy v centru Prahy. Zarover v nékterych pfipadech nahradi i ¢ast autobusovych linek MHD v tGzemi, které budou
obsluhovat. Viychodni tramvajové tangenta stejné jako dal$i prvky dopravni infrastruktury byly zohlednény a posouzeny v ramci VVURU na
trovni podrobnosti odpovidajici AZUR.

Ve Vyroku AZUR, oddilu 5.6.1, v podminkéch pro nésledné rozhodovani o zménéch v tzemi se uvadi pod bodem b)zohlednéni urbanistickych
a prirodnich podminek v tzemi. V tkolech pro podrobnéjsi uzemné planovaci dokumentaci se uvadi v bodé a) provérit tramvajové traté v
celoméstsky vyznamnych koridorech, pripadné je vymezit jako koridory tzemnich rezerv. Vymezeni koridoru pro Vychodni tramvajovou
tangentu odpovidéa podrobnosti AZUR.

Detailni vlivy zdméru tzv.Vychodni tramvajové tangenty budou posuzovany ve vztahu ke konkrétnimu navrhu této tramvajové trati v ramci
podrobnéjsi uzemné planovaci dokumentace (Uzemniho planu), pripadné v podrobnych dokumentacich tohoto zaméru, véetné vyhodnoceni
EIA. Tyto procesy a navrhy konkrétni podoby tramvajové trati jsou mimo podrobnost AZUR.
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Odlvodnéni pfipominek

Nebyla provedena ¢&iselna bilance mezi pfedpokladanym rtstem obyvatelstva Prahy a moznosti vystavby na
rozvojovych a transformacnich oblastech oznacenych kédy R/1 az R/4 a T/1 az T/8. V materialu je na
nékolika mistech uvedeno, Zze v Praze ke dni 3. 6. 2011 Zilo v hl. m. Praze 1 260 000 trvale bydlicich osob,
tedy 12% obyvatel Ceské republiky. Mezi né patti asi 148 tisic dlouhodobé regulérné pobyvajicich cizincd,
ktefi tak tvofi 11,8% obyvatelstva mésta (v CR cca 4%). Za praci a studiem do hl. m. Prahy dojizdi kolem
220 000 osob, predevsim ze StfedoCeského kraje. DalSich vice nez 200 000 osob hlavnim mésté denné z
rdznych ddvodud pobyva (zahrani¢ni i domaci navstévnici, pracovnici na sluzebnich cestach, nelegalné
pobyvajici cizinci). V b&Zném dni se v hlavnim mést& pohybuje kolem 1,6 milionu osob. V del§im Casovém
horizontu bude pocet obyvatel hlavniho mésta korigovan pfedevsim migraci, ktera se dlouhodobé velmi téZko
odhaduje. Podle demografické prognézy CSU, ktera migraci nezapoé&itava, by mél vyhledové podet obyvatel
pfirozené klesat (na 1 132 000 v roce 2040). Lze v8ak oekavat, Ze pocet osob pobyvajicich v Praze zUstane
pfinejmensim setrvaly, nebo bude mirné nartstat. Funkéni systém bydleni a formy pfechodného ubytovani v
Praze je nutno dimenzovat na pocet osob, které se ve mésté zdrzuji pfes noc, tj, 1.5 milionu osob. Pro
systém dopravy a pro dimenzovani systému technické infrastruktury je tfeba vychazet z pfitomného denniho
obyvatelstva 1,6 — 1,7 milionu osob. Tedy v dlouhodobém €asovém horizontu se pfedpoklada pfirlistek
obyvatel okolo 40 000. Ale bez migrace se v roce 2040

predpoklada pokles obyvatel o 128 000. Na rozmezi téchto hodnot rozSifené o fyzicky a moralné
opotfebované objekty, které budou zbourany, by méla prob&hnout novéa vystavba. V materiélu jsou oblasti
vystavby oznacené kédem R/1 az R/4 a T/1 az T/8 mnohokrat slovné uvadény a nikde neni uveden
predpokladany rozsah vystavby v m2 HPP nebo poctech bytu, koeficientech vyuZziti tzemi a podobné. Bez
toho nelze Ciselné jednoznacné urdit, zda uvedené oblasti nedostacuji planovanému rozsahu vystavby, nebo
jej svymi moznostmi mnohonasobné prekracuji. Tyto vypolty by mély byt rozhodné provedeny.

Pripominku bereme na védomi.

Provédéni "&iselnych bilanci" neni tikolem ZUR. Obsah a tkoly ZUR stanovuje zékon ¢&. 183/2006 Sb. ve znéni pozdé&jsich pfedpisti, §36, v
bodu (1). Pozadavek na &iselné bilance zde obsaZen neni a neni obsaZen ani ve Zprévé o uplatriovani ZUR hl. m. Prahy schvélené usnesenim
ZHMP &. 10/77 ze dne 4.11.2011, podle které byla Aktualizace ¢. 1 ZUR zpracovana.

V platnych ZUR hl.m.Prahy vydanych opatfenim obecné povahy &. 8/2009 jsou vymezené nadmistni transformacéni oblasti v souladu s
prioritami tzemniho planovani hl. m. Prahy pro zajisténi udrzZitelného rozvoje uvedenymi v kap. €. 1. Aktualizace ¢. 1 Zadné nové transformacni
oblasti nevymezuje. V AZUR jsou provedeny jen opravy a upfesnéni v souladu se Zpravou o uplatriovéni ZUR hl. m. Prahy schvélenou
usnesenim ZHMP. ¢. 10/77 ze dne 4.11.2011, ¢ast F, kap. 3.

Zasady uzemniho rozvoje nefesi "pfedpokladany rozsah vystavby v m2 HPP nebo poctech bytu, koeficientech vyuziti izemi a podobné”,
vzhledem k tomu, Ze uvedené poZadavky jsou zcela mimo podrobnost ZUR. Uvedené poZadavky se vztahuji k podrobnéjsi UPD a je mozné je
uplatnit napr. béhem porizovani nového UP hl. m. Prahy - Metropolitniho planu.
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Rozptylova studie, Vyhodnoceni vlivu na ovzdusi a na lidské zdravi

Stavajici imisni situace na Uzemi hl.m. Prahy nelze opirat o vysledky imisniho modelu ATEM pro uzemi
Prahy. V pfipadé modelovani imisni situace je model ATEM (a stejné tak SYMOS) zatizen zna¢nou chybou a
vyznamnym zpusobem podhodnocuje realné ocekavatelné hodnoty $kodlivin. Dle pfilohy €. 1 k vyhlasce &.
330/2012 Sb. se nejistota uvedenych referenénich modeld pohybuje od 30% (pro stanoveni ro€nich priméra)
az do 60 % (napf. pro BaP).

Vysledky imisnich modeld jsou proto nevérohodné a na zakladé modelovych vysledkd nelze ziskat pfesnou
imisni charakteristiku predmétné lokality, natoz rozhodovat o (ne)pfekracovani zakonnych imisnich limitu
znecistujicich latek, které pfedstavuji vyznamna rizika pro zdravi obyvatel. Dle oficialniho vyjadfeni na webu
tvlrcd modelu ATEM tento model dale neumoziuje stanovit hodnoty koncentraci za velmi nizkych rychlosti
vétru a bezvétfi. Model tedy nelze pouzit v dobé $patnych rozptylovych podminek. Z tohoto divodu budou
vysledné hodnoty imisnich pfispévkl v dobé Spatnych rozptylovych podminek vy$si, nez jsou uvedené.
Nasledujici tabulka srovnava hodnoty z imisniho modelu ATEM pro rok 2010 a 2011 ve vypoctovych
referen¢nich bodech lezicich v okoli méficich stanic s vysledky naméfenymi pfimo témito stanicemi. Ukazuje
se, ze hodnoty uvedené v ATEM jsou vzdy nizSi. Rozdil je od 15 az do 40 %. Da se pfedpokladat, ze
hodnoty namérené stanicemi odpovidaji Iépe skute€nosti, nez hodnoty zjisténé vypoctem v ATEM. (tabulka
prilohou pdf.)

Vy$e uvedené rozdily by bylo spravné brat v ivahu pfi pouzivani vysledkti modelu ATEM. Proto vypocéteme z
téchto udaju korekéni koeficient jako podil souétu namérenych hodnot a souétu vypoétenych hodnot. Pro
primérné ro¢ni koncentrace NO2 je to 1,31 a pro pramérné roéni koncentrace PM10 je to 1,25 a pro
primérné ro¢ni koncentrace PM2,5 je to 1,43. Takto vypoctenymi koeficienty vynasobime hodnoty
vypoditané pomoci ATEM. Tim se samozfejmé zvy$i podty obyvatel, ktefi Ziji ve zhor§eném ZP.
Prekracovani dennich limitl pro prachové ¢astice PM10 za posledni tfi roky na nejblizSich stanicich
automatického imisniho monitoringu CHMU Gzemi Jizniho mésta uvadi nasledujici tabulka: (tabulka pfilohou
pdf.)

Podobna situace je i v kratkodobych limitech. Je tolerovano 18 prekro¢eni hodinovych koncentraci NO2, to
odpovida hodnoté 0,2% ro¢ni doby. Je tolerovano 35 pfekro€eni denni koncentrace €astic PM10, to
odpovida hodnoté 9,6% ro€ni doby.

Nesouhlasime s pripominkou.

Modelované hodnoty imisni zatéZe se samoziejmé mirné lisi od mérenych hodnot na stanicich imisniho monitoringu. V posledni etapé
aktualizace projektu ATEM — Modelové hodnoceni kvality ovzdusi v Praze (Aktualizace 2012) byly porovnany vysledky imisniho modelovani a
mérfeni na stanicich. Podil modelovanych a mérenych hodnot zde vychazi u PM10 na urovni 91%, v pfipadé NO2 pak 85 %, pricemz neni
pravda, Ze na vSech stanicich vychazeji modelované hodnoty nizsi, nez mérené. V Zadném pfipadé tedy nelze vybrat jednu ze stanic a podle
podilu hodnot nasobit celoplosné vysledky pro celé Gzemi hl. m. Prahy. V pfipadé uvadéné stanice Libu$ je skute¢né zaznamenano vyraznéjsi
podhodnoceni (u Eastic PM10), v tomto pripadé se vSak s nejvétsi pravdépodobnosti jedna o lokalni zdroj nebo skupinu zdroju, které se
nepodafilo zahrnout do modelovych vypoéti. V celkovém méritku je vdak shoda mezi modelovanymi a méfenymi hodnotami pomérné dobra.
V pfipadé kratkodobych koncentraci byvaji naopak modelované hodnoty ve vétsiné pfipadu vy$si nez mérené, a to zejména z duvodu, Ze
modelované hodnoty vychazeji z teoretického soubéhu provozu vSech zdroji znecistovani ovzdusi a nejhorsich meteorologickych podminek.
Ve skutecnosti vSak takova situace nastava jen velmi ojedinéle a nemusi k ni dojit ani v prubéhu nékolika let.

Tvrzeni, Ze ,Dusledkem expozice obyvatel CR suspendovanymi &asticemi, pfi realistickém odhadu primérného poméru frakci PM2,5/PM10, je
vice nez 6 tisic pfedcasné zemrelych roéné” je tfeba spravné interpretovat, aby nedoslo ke zcela zavadéjicimu zaveru: ,,Ze v disledku
znecisténi ovzdus$i prachovymi ¢asticemi umira 8x vice lidi nez umiré pfi dopravnich nehodéach®. Je tfeba si uvédomit, Zze umrti pfi dopravnich
nehodach se tyka zcela nahodného vybéru populace, tedy véetné zcela zdravych jedincu. V pfipadé umrti v didsledku zvy$enych koncentraci
suspendovanych ¢astic se v naprosté vétsiné jedna o jedince ve vyssim véku a velmi casto s téZ§imi chronickymi onemocnénimi. | z toho
duvodu se umrtnost v hodnoceni zdravotnich rizik vyjadfuje v poctu ztracenych let Zivota. V pfipadé porovnani tohoto parametru pak bude
pomér mezi zvySenou prasnosti a dopravnimi nehodami zcela odlisny.
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Ve zpravé statniho zdravotniho Ustavu o zdravi obyvatelstva se uvadi:* Disledkem expozice obyvatel CR
suspendovanymi ¢asticemi, pfi realistickém odhadu priimérného poméru frakci PM2,5/PM10, je vice nez 6
tisic preddasné zemfrelych ro&né.“(Zdroj: Systém monitorovani stavu obyvatelstva Ceské republiky ve vztahu
k ZP za rok 2011, str. 92). To tedy znamena, Ze v dusledku znegidté&ni ovzdusi prachovymi ¢asticemi umira
8x vice lidi nez umira pfi dopravnich nehodach. Vzhledem ke Skodlivosti prachovych &astic navrhuje WHO,
aby limit pro primérné ro¢ni koncentrace PM2,5 byl 10 ug/m3 a pro prumérné ro¢ni koncentrace PM10 byl

20 ug/m3.
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DalSim kritickym problémem V Praze je pfekra¢ovani hodnot roénich primérnych imisnich koncentraci
benzo(a)pyrenu (BaP), jakozto zastupce karcinogennich polycyklickych aromatickych uhlovodik( (PAU). Jak
vyplyva odbornych Gdajl, jeho zakonny limit je dlouhodobé pfekracovan na celém Uzemi Prahy. Tato skupina
nicméné zahrnuje celou fadu dal$ich zastupcl s prokazatelnymi karcinogennimi Gcinky na ¢lovéka. Jedna se
napf. o benz(a)antracen, chrysen, benzo(b)fluoranten, benzo( k)fluoranten, dibenzo(a,h)antracen,
indeno(1,2,3-c,d)pyren. Napf. béhem roku 2011 byla na méfici stanici Libu$ na Praze 4 zaznamenana
celkova koncentrace této skupin karcinogennich PAU 7,54 ng/rn3, zatimco na stanici Primyslova na Praze
10 to bylo 8,1 ng/n3 (viz web SZU Praha) - v porovnani s limitem pro roéni primérné koncentrace BaP 1
ng/m3. Uvazovani pouze BaP vede k vyraznému podhodnoceni rizika ohrozeni lidského zdravi.
Prekraovani imisnich koncentraci PAU, resp. BaP nelze hrat na lehkou vahu, protoZze BaP ma bezprahovy
poskozuje geneticky material - DNA. K poskozeni DNA m0ze dojit uz u plodu v pribéhu téhotenstvi nebo
poté v pfedSkolnim véku. Disledkem je pak v dospélosti napt. zvySeny vyskyt kardiovaskularnich
onemocnéni, diabetu, disfunkce ledvin a obezity. DalSimi, nefeSenymi, polutanty prazského ovzdusi jsou
vyfukové plyny z dieselovych motord, které patfi mezi prokazané lidské karcinogeny (Zdroj: IARC Press
Release no. 213, 12.6.2012). Slozky vylu¢ované naftovymi motory jsou pfevazné tvofené nanocasticemi,
které mohou zpusobovat rakovinu, ale i astma, chronicka onemocnéni dychacich cest, infarkt, poruchy
imunitniho systému, kardiovaskularni, neurodegenerativni a dalsi nemoci. Na rozdil od vétSich &astic, které
se zachycuji v hornich cestach dychacich, nema proti nano€asticim lidsky organismus ucinné obranné
mechanismy. Nanoé&astice pronikaji hluboko do plicnich sklipkl, kde se jich az desitky procent zachycuiji.
Odtud mohou pronikat buné&nou membranou, pfes kterou vétsi ¢astice neprojdou, do krevniho obéhu a jsou
roznaseny do dalSich organu. Nanocastice navic kvUli nizké vaze vydrzi ve vzduchu mnohem déle nez
Castice o velikosti PM10. Nejvice jedovatych a karcinogennich latek se vaze pravé na jemnéjsi nanocastice.
Napfiklad polycyklické aromatické uhlovodiky (PAU), se vazou spiSe na €astice o velmi malém priméru nez
na vétsi. A to dokonce na nanocastice o priméru od jednoho do sta nanometrd, které bézné pristroje viibec
nejsou schopné zachytit. Skute¢ny stav ovzdusi v okoli dopravnich tepen je tak podle védct mnohem
vaznéjsi, nez se jevi. Pfi tvorbé dopravnich koncepci a realnych opatfeni by tak podle Topinky méli politici a
experti zohledhovat nejen kvantitu, ale i kvalitu €astic, pfedevsim vsak jejich zdravotni rizika. (Zdroj: V
kolonach jsou emisni normy k ni¢emu, Ceska pozice, Jan Charvat, 21.2.2013)

Ve vyhlasce hlavniho mésta Prahy €. 16/2010 z 16.11.2010 se uvadi: ..V ramci Uzemniho planu je nutno
nastavit takové meze ro objemy nové dopravy, které umozni alespori v navrhovém horizontu dosahnout
spinéni cilovych imisnich limitd na celém uzemi HMP s dostate€nou rezervou.” Vyhlaska dale vadi:* V silné
imisné zatizenych lokalitach je nutné dasledné omezovat umistovani novych zdroji emisi i novych cilt
individualni dopravy a nepfipustit zvySovani miry vyuziti.“ Tato politika hlavniho mésta Prahy neni
dodrzovéana, nebot jsou neustale vytvareny nové zdroje Ci cile pro automobilovou dopravu a imisni limity fady
latek jsou na uzemi hl. m. Prahy pfekralovany.

Nesouhlasime s pripominkou.

Hodnoceni imisni zatéze benzo[aJpyrenem je standardné provadéno pravé s cilem vyhodnotit pusobeni celé skupiny PAU. Jedna se o latku,
ktera dostatecnym zpusobem reprezentuje celou skupinu, a to i z ddvodu nejvy$si miry karcinogenity pravé této latky. Stejné tak pfi
vyhodnoceni zdravotnich rizik se vychazi z koncentraci benzofa]pyrenu. Je treba si vak uvédomit, Ze vztahy pro kvantifikaci zdravotnich
ucinku (i kdyZ vychazeji pouze z koncentraci benzo[ajpyrenu) v sobé zahrnuji i kumulativni Gc¢inky dal§ich zastupcl PAU. Zpracovani
zdravotnich rizik timto postupem je zcela v souladu s poslednimi trendy a stupném poznani v této oblasti. | z vyjadfeni hygienickych stanic K jiz
drive zpracovanym studiim vyplyva, Ze vyhodnoceni na zakladé koncentraci benzo[aJpyrenu je dostatecné a neni tfeba jeSté samostatné
hodnotit celkovou sumu PAU.
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Centrum Opatov C/3.

Na Jiznim Mésté se v roce 1971 planovalo postavit 2 841 000 m2 hrubé podlazni plochy (HPP). V roce 2012
jiz bylo postaveno 4 177 000 m2 HPP. To je narlst o 50 %. Navrh v roce 1971 pfedpokladal, ze na 1
automobil bude pfipadat 3,5 obyvatele. V roce 2012 pfipada na 1 automobil 1,9 obyvatele. Hustota zastavby
a intenzivni provoz automobill zplsobuji, Ze kapacita Gzemi je z hlediska limitti ZP vy&erpana. Pokud by byl
dodrZen plivodni plan vystavby, pak by v podstaté& nebyly problémy s parkovanim a plné&nim limitt ZP.
Srovnani struktury hrubych podlaznich ploch na Jiznim Mésté v letech 1971 a 2012 (v tisicich m2 HPP)
(tabulka pfilohou pdf.).

Pfed rokem 1989 bylo udélano politické rozhodnuti o upfednostnéni bytové vystavby a nutnosti Setfit
zemédélskou pldu. Disledek byl zahusténi Jizniho Mésta. Pfi srovnani planu a skute¢nosti je vidét, Ze oproti
z téchto nizSich polozek zvySovat. Nedostatek matefskych Skolek je zplsoben prevedenim jejich objektl na
jiné Ucely a pozdni reakce na narlst déti. Je vidét, Ze dostavba Jizniho Mésta z hlediska druhu ploch pro
jeho obyvatele neni nutna. Samoziejmé developefi to vidi jinak. Na fadé mist jsou podle nich volné p1ochy,
které pfimo volaji po co nejvétsi zastavbé, zadaji pfitom obvykle zvySeni koeficientd vyuziti Gzemi na
maximum. Zvlasté je nutné postavit Ctyfi centra. Jedna se zejména o C&tyfi potencialné rozvojova uzemi na
Hajich, Opatové, Roztylech a Na Jelenach. | kdyz pfedchozi hustou vystavbou je Uzemi jiz pfetizeno a mélo
by se tam stavét jen minimalné. Obyvatelim se to nelibi a jsou zasadné proti dalSi brutalni vystavbé. To
vycitili i politici a tak pfed volbami slibuji: ,Vice zelené, méné developerd, budeme branit dalSimu
zahustovani.“ Po volbach je vSe jinak. Na rliznych shromazdénich jsou obyvatelé seznamovani s
planovanymi zaméry nové vystavby. Obcané jsou ostfe proti. V Cele sedi zastupci developerll a zastupitelé,
ktefi podporuji vystavbu. Vyskytne-li se mezi ob&any pfiznivec nové vystavby, tak se obvykle ukaze, Zze ma
vazby na developera nebo Ufad méstské Casti. Ob&ané sepisuji petice proti vystavbé, ale stale pokracuje
shaha o zahustovani Jizniho Mésta. Lze se ptat, pro koho jsou mésta? Pro jejich obyvatele, aby mohli bydlet
v prosttedi, kde jsou dodrzeny limity ZP, nebo developery, ktefi cht&ji co postavit co nejvétsi objekty, aby
mély co nejvétsi kratkodobé zisky.

V Praze 11 jsou v rizném stadiu schvalovani projekty v celkovém rozsahu pfes 700 000 m2 HPP. Proto
zadame, aby misto ,salamové metody“ posuzovani jednotlivych zaméra byl zpracovan regulaéni plan pro
uzemi Prahy 11. Pak rozhodnout, co se skute¢né muze postavit v jednotlivych lokalitach, aby pfitom byly
dodrzeny zakonné limity ZP. Nelze to nechat na navrzich jednotlivych developert.

Pripominku bereme na védomi.

Platné ZUR hl. m. Prahy vydané opatfenim obecné povahy & 8/2009 nefesi zmifiované konkrétni projekty na tzemi Chodova, ani
problematiku pfipadnych zmén platného UP. hl. m. Prahy schvéleného usnesenim ZHMP &. 10/05 ze dne 9.9.1999 ve znéni pozdéjsich
pfedpisti. Obsah a podrobnost ZUR je stanovena zakonem &. 183/2006 Sb. (stavebni zakon) ve znéni pozdéjsich predpisti, § 36 kde se v
kromé jiného v uvadi v odst. (3) Zasady tzemniho rozvoje ani vyhodnoceni viivi na udrzitelny rozvoj izemi nesmi obsahovat podrobnosti
naleZejici svym obsahem tzemnim planu, requlacnimu planu nebo navazujicim rozhodnutim.

Pripominky k névrhiim konkrétnich zmén UP, je tfeba uplatnit v rémci projednévani téchto zmén. Némitky tykajici se konkrétnich zaméri na
Jiznim Mésté je tfeba posuzovat ve vztahu k platnému UP hl.m.Prahy. Vliv jednotlivych zamérii na Zivotni prostfedi je pfedmétem posouzeni
EIA, kde je tfeba detailné vyhodnotit jednotlivé aspekty ovliviiujici stav Zivotniho prostredi v tzemi. Pripravované zaméry by mély byt se zavéry
EIA v souladu.

V platnych ZUR hl. m. Prahy vydanych opatfenim obecné povahy &. 8/2009 je v oddilu 2.2.2 Urbanistické koncepce obsaZen bod "f) vytvofit
podminky pro polycentricky rozvoj mésta a rozvijet vyznamna centra s podilem celoméstskych funkci - Dejvice, Nové Butovice, Palmovka,
Opatov". V Aktualizaci ¢.1 se do uvedeného seznamu doplriuje o centrum Pankrac. Tato centra byla vybrana jako pfirozena centra s jiz
existujicimi nebo s potfebou doplnit zafizenimi vefejné spravy, obCanského vybaveni, obchodu a sluZeb.

Namitce pozadujici zruSeni Vestecké spojky nebude vyhovéno.

Koridor Vestecké spojky je vymezen tak, aby neprochazel obytnou zastavbou. Od obytné zastavby je oddalen tak, aby bylo mozné zastavbu
od negativnich vlivil zejména hluku z dopravy ochranit technickym feSenim viastni stavby komunikace. Vestecka spojka dopini komunikacni
systém uzemi, umozni realizaci nékterych dopravnich vztah mimo obytnou zastavbu a vytvoii podminky pro snizeni intenzit automobilové
dopravy, ktera dnes projizdi stavajici obytnou zéstavbou napf. v Seberové a Hrnéifich.

Vlivem oddaleni Prazského okruhu (SOKP)od jizniho okraje Prahy dale do Stredoceského kraje je Zadouci nabidnout mezi Prazskym okruhem
u Jesenice a dalnici D1 u Prdhonic nové komunikacni propojeni umoZriujici realizaci ¢asti vnéjsi zdrojové a cilové dopravy sméfujici do jizniho
sektoru Prahy z jizni a jihozapadni ¢asti Stfedoceského kraje. Tyto vztahy by se mély realizovat v trase mimo obytnou zastavbu, coz splriuje
koridor Vestecké spojky vymezeny v Aktualizaci &. 1 ZUR.

Velky vliv na velikost zatiZzeni Vestecké spojky by mél rozvoj nové zastavby na mimoprazském Gzemi, zejména na uzemi Prihonic. Vestecka
spojka v8ak neni pri¢inou problémi z negativnich viiva dopravy, pri¢inou problémd je zejména planovana zastavba mimo Gzemi hl. m. Prahy
podél Vestecké spojky, ktera by byla na Vesteckou spojku dopravné napojena a vyvolavala by velky rozsah nové dopravy. Pripominky by tudiz
mély sméfovat na redukci rozvojovych ploch, které jsou obsaZzeny napt. v platném UP Prihonice.
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Absurdita situace vyplyva z nasledujici tabulky. (tabulka pfilohou pdf.)

Na Opatové se pfedpoklada vystavba ,Novy Opatov“ v rozsahu okolo 300 000 HPP s pfevahou
administrativy, coz je asi 10% téchto ploch v celé Praze. Dale Prahou 11 prochazi dalnice D1, ktera
vyznamné zhor3uje ZP ve svém okoli. Centrem Opatova prochazi ulice Chilska, kde v sougasné projizdi 23
000 vozidel za den. Po planované dostavbé to bude okolo 33 000 vozidel za den. Soucasti centra pak bude
ruSna komunikace. Neni feSeno v souladu platnym dzemnim planem hl.m. Prahy s funk&nimi a prostorovymi
regulativy. Investor zada o upravu (navySeni) miry vyuziti Gzemi a to o nékolik urovni a zamér stavby je
,vyjimecéné pfipustny®, nebot zahrnuje 80% administrativy. Evidentné je na zakladé uzemniho planu
podporovan vznik nového zcela monofunkéniho Uzemi, generujicich brutalni dopravni zatéz bez ohledu na
obyvatelstvo stavajici zastavby jak rodinnych tak i panelovych domu. Nejsou vytvareny podminky pro
eliminaci vyznamnych zdrojd znecisténi ovzdusi nebo hluku limitujicich rozvoj a vyuziti Uzemi. Z hlediska
soudasného stavu limitt ZP je mozné povolit vystavbu jen objektd, které jsou Zivotn& dileZité pro dostavbu
Prahy 11 a to maximalné v rozsahu nékolika desitek tisic m2 HPP.

Je nezbytné nutné zastavit planovani a vystavbu Exit D1 a Vestecka spojky, které budou slouzit jen k
obsluze soukromych komer&nich aktivit a budou nepfimérené zdravotné zatézovat stavajici obyvatele.
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2. Tramvajové tangenta je podle vykresoveé ¢ast AZUR ukon&ena na Opatové na Praha 11, v misté
komplikované kfizovatky Opatovska - Chilska, a to v€etné vyusténi D1 na JM.

K feseni kfizovatky je velmi omezeny prostor a to i bez tramvaje. ReSeni koncového terminalu je tfeba najit a
dofesit jiz v ramci AZUR. Pfedmétna kfiZzovatka je ji v souasnosti pfetizena nejen v dopravnich Spickach.
Cela tramvajova trasa je konstruovana z duvodu Udajné nedostate¢né kapacity Metra. Ta nedostate¢nost
ovSem vyplyva z naprosto neuvazeného povolovani dalSich a dalSich staveb, pfevazné charakteru
kancelarského a hromadného bydleni, na Jiznim Mésté a jeho bezprostfednim okoli.

Na ukor bytové a administrativni vystavby je tfeba posilit vystavbu ob&anské vybavenosti, ktera na Jiznim
Mésté stale citelné chybi.

Je tfeba doplnit sit automatického imisniho monitoringu a fadnou stanici na uzemi Jizniho Mésta. Je nutné
zacit plnit povinnosti ukladané Vyhlaskou €. 16/2006 hl.m. Prahy a pfijimat opatfeni ke sniZzovani zatéze
obyvatel prachovymi ¢asticemi, oxidy dusiku ti PAU.

Je nutné rovnéz aktualizovat Vyhlasku €. 26/1999 hl. m. Prah a jeji pozadavky na vypocty narokd na dopravu
v klidu, které jiz neodpovidaji sou¢asnosti.

Zadame o zabranéni zmén doplitkové funkce zelend v ramci stabilizovanych Gzemi na funkci hlavni
napfiklad v Uzemi s bytovou zastavbou. Hrozi zanik parkd v ramci zastavitelnych ploch, vymahatelna
ochrana pres koeficienty zelen& v t&chto izemich chybi. Uzemi, které slouZi v izemi obdobné jako vefejna
zelen v ramci SirSiho uzemi specifikovaného Uzemnim planem, by mélo byt vzdy z pohledu tuzemniho planu
Uzemim nezastavitelnym. Davodem je, aby byla vymahatelnym zplsobem chranéna i vefejna zelefi v méfitku
pod rozliSenim ploch uzemniho planu.

Pripomince nebude vyhovéno.

Text bereme na védomi a uvadime:

Aktualizace ¢.1 ZUR vymezuje Viychodni tramvajovou tangentu koridorem v uvedeném rozsahu. To vak neznamena, Ze prodlouZeni
tramvajové trati na Jizni Mésto (v podobé Vychodni tramvajové tangenty) bude na Opatové ukonéeno. V ramci pripravované zmény platného
Jizniho Mésta, kde bude v prostoru stavajiciho obratisté autobusti (u kiizovatky Opatovska-Vystavni) ukonéena tramvajovou smyékou. Usek
tramvajové trati mezi Opatovem a vychodnim koncem Jizniho Mésta neni v AZUR koridorem vymezen z diivodu ponechani volnéj§i moZnosti
resit tento Usek nezédvazné na AZUR v podrobnéjsi tizemné planovaci dokumentaci a také proto, Ze v tisek Opatov-Haje by jiz nemél charakter
Vychodni tramvajové tangenty (v celoméstském kontextu), nybrz by se jednalo o standardni tramvajovou trat’ obsluhujici zastavbu Jizniho
Mésta. Je treba zdtraznit, Ze v rémci AZUR se nad rdmec vymezenych koridorti tramvajové dopravy poéita i s dal$im rozsitenim tramvajové
sité tramvajové dopravy. Reseni koncovych terminéli souvisi s celkovych usporadénim vyhledové tramvajové sité, kterou AZUR neresi. Navrh
celkového rozsahu tramvajové sité véetné koncovych "terminal(i" nebo smycek je pfedmétem podrobnéjsi izemné planovaci dokumentace
(izemniho planu). Je tfeba si uvédomit, Ze vykresy ZUR (AZUR) jsou v méfitku 1:100000. Komplexni feseni tramvajové dopravy v Praze v
podrobnosti ZUR (AZUR) neni mozné.

Krizovatka Opatovska-Chilska by byla v souvislosti s prodlouZzenim tramvajové trati na Jizni Mésto prestavéna. Je pravdou, Ze tato kfizovatka
je dopravné pretiZzena, nicméné provoz tramvaji v relaci Opatovska-Chilska by byl zaclenén do upravené svételné signalizace této krizovatky a
nemél by provozni situaci v kfizovatce (po jeji upravé) zhorsit.

Usek trasy C metra na tizemi Jizniho Mésta neni dopravné pfetizen, pretizeny jsou Useky trasy C metra v centru Prahy v dopravnich $pickéch.
Vystavba administrativnich ploch na Jiznim Mésté mizZe byt z fady divod( diskutabilni, nicméné pro trasu C metra by tato skute¢nost neméla
byt rozhodujici hrozbou. Davodem je skutecnost, Ze v ranni dopravni $pi¢ce je metro C pretizeno smérem do centra. V pripadé dojizdky na
praci na Jizni Mésto by v ranni $pi¢ce dochazelo bud’ k vét§imu pritizeni opacného sméru trasy metra C (z centra Prahy), kde v tomto sméru
jsou soupravy metra C méné vytizeny, nebo i ve sméru do centra, avSak pouze v useku metra C na Jiznim Mésté (zaméstnanci administrativy
by zde vystupovali) kde soupravy jesté tolik vytizeny nejsou.

Problematiku obCanské vybavenosti, doplnéni sité imisniho monitoringu a fadnou stanici na tzemi Jizniho Mésta ZUR nefes$i. Pozadavky jsou
mimo podrobnost ZUR danou zakonem ¢. 183/2006 Sb. ve znéni pozdéjsich predpisu.

Ochrana stavajicich ploch zelené je v mife podrobnosti ZUR o$etfena ve Viyroku ZUR v kapitole 2.4.2. Ochrana krajiny a méstské zelené jako
podstatné sloZky prostredi Zivota obyvatel v bodé f)podporovat v kompaktnim mésté ¢lenéni zastavby plosnymi i liniovymi prvky zelené, chranit
stavajici zelené plochy a podporovat tvorbu novych. Ochrana konkrétnich ploch v rdmci stabilizovanych tizemi je mimo podrobnost ZUR.
Definovéni koeficientii zelené je rovnéZ mimo podrobnost ZUR, v soucasné dobé jsou koeficienty minimélniho podilu zelené obsazeny v
platném UP hl. m. Prahy. Obdobné pfipominky je mozné uplatnit pfi pofizovani nového UP - Metropolitniho planu.
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Pokud i pfes tyto ndmitky dojde ze strany samospravy i statni spravy MHMP k dalSimu povolovani masivni
zastavby, navySovani koeficientu, nepfipustného zahustovani a jinych

zasadnich pficin vedoucich k zasadnimu zhorSovani zivotniho prostfedi, budeme toto povazovat za umysiny
trestni €in obecniho ohrozeni a pfijmeme patficné pravni kroky.

Nenechame zvuli ufednikd, nezodpovédnych politik a nenasytnych developert pomalu zabijet sebe ani své
potomky a nicit naSe majetky.

Porizovatel bere na védomi.

Je postupovano v souladu s platnymi pravnimi pfedpisy.

Cilem ZUR hl. m. Prahy i Aktualizace ¢. 1 je zajistit vyvéZeny rozvoj mésta s kvalitni dopravni a technickou infrastrukturou. AZUR
upfednostriuji vyuZziti transformacnich Gzemi ve mésté pfed novymi zabory nezastavénych ploch, viz textova ¢ast Vyroku, oddil 2.2.2
Urbanisticka koncepce a podkapitola 2.4 Ochrana kulturnich, pfirodnich a civilizaénich hodnot.

Ve snaze zajistit trvale udrzitelny rozvoj mésta je v oblasti dopravy kladen duraz na rozvoj a preferenci predevsim kolejové hromadné dopravy
(metro, tramvaj, Zeleznice) pred individualni automobilovou dopravou. Viz textova ¢ast Vyroku, oddil 2.2.3 Koncepce dopravni infrastruktury,
podrobnéji pak v kap. 5, ktera se tyka dopravni infrastruktury.

134 OU Jenstejn

NAMITKA

Zasadni nesouhlas s vymezenim Prazského okruhu (Silni¢ni okruh kolem Prahy, dale jen ,SOKP*) v bodé
5.1.2.1 Aktualizace &i Zasad uzemniho rozvoje hlavniho mésta Prahy (dale jen ,ZUR®), kde je uvedeno:
~Severovychodni ¢ast vede vychodné od Satalic a Vinofe, kde se sta¢i na zapad, prochazi severné od
Cakovic k jiznimu okraji Bfezinévsi.*

30. 10. 2013 (&.j. 50 A 12/2013) nabyl pravni moci rozsudek Krajského soudu v Praze, ktery na zakladé
Zaloby podané Obci Radonice proti StfedoCeskému kraji zrusil ¢ast opatfeni obecné povahy Zasady
uzemniho rozvoje StfedoCeského kraje schvalené usnesenim Zastupitelstva StfedoCeského kraje dne
19.12.2011 (€. 4-20/2011/ZK), a to v €asti vymezujici koridor pro vefejné prospésnou stavbu D011 - silni¢ni
okruh kolem Prahy v Gseku Bfezinéves (D8) - R(10) (+ Ix MUK).

Obec Jenstejn je presvéddena, Ze by byla vymezenim SOKP v tseku Brezinéves (D8) - R(10) v ZUR
dotéena na svych pravech, pfedevsim na pravu na samospravu a na udrzitelny rozvoj obce. V obci by po
realizaci uvedeného Useku SOKP dochazelo ke kumulaci a spoluptsobeni vlivl, které maji negativni vliv na
Cistotu ovzdusi a hlukovou situaci v izemi. Zdrojem téchto negativnich vlivl jsou jak zaméry jiz existujici, tak
zamér SOKP v uvedeném useku zamysleny do budoucna. K jiz existujicim zamérlim patfi zejména silnice

Namitce nebude vyhovéno.

Koridor Prazského okruhu (SOKP) na tizemi hl. m. Prahy je v Aktualizaci &. 1 ZUR hl. m. Prahy vymezen dle poZadavku Zpravy o uplatfiovani
ZUR hl. m. Prahy schvélené usnesenim ZHMP &. 10/77 ze dne 4.11.2011, kde se v &&sti F v kap. 5 uvadi: doplnit &asti Prazského
okruhu(SOKP), které byly zruseny rozsudky NSS CR. Aktualizace & 1 ZUR hl. m. Prahy nefesi rozvoj obci na izemi Stfedodeského kraje ale
navrhovany koridor Prazského okruhu byl béhem zpracovani koordinovan se Stfedodeskym krajem a zejména se ZUR Stfedoceského kraje
schvalenymi usnesenim Zastupitelstva Stredo¢eského kraje dne 19.12.2011 (¢. 4-20/2011/ZK).

K pfiméfenosti vymezeni koridoru uvadime, Ze vymezenim tohoto zaméru v ZUR je naplfiovana strategie hl. m. Prahy obsaZena v platném
Strategickém planu hl. m. Prahy. Ten vytycuje cile, jichz ma byt dosaZeno, napF. prosperujici mésto, spolehlivé fungujici mésto atd. Jednim ze
zplsobu, jak dojde k naplnéni této strategie, je i rozvoj dopravni infrastruktury. Konkrétné pak v cili I. 2 Rizeni a redukce uZivani automobilii je
mezi vybranymi aktivitami uveden PraZsky okruh jako stavba slouZici k ochrané mistnich komunikaci ve mésté. Tento zamér stejné jako dalsi
rozvoj dopravni infrastruktury mé z pohledu strategického planu vést k udrzitelnému rozvoji mésta ve véech tfech pilifich. Z odtvodnéni AZUR
a Vyhodnoceni vlivii na udrzZitelny rozvoj jsou zfejmé prinosy této stavby. Ty v8ak nelze posuzovat pouze a jen z lokalniho pohledu, ale
predevsim z pohledu mésta jako celku a navazujici ¢asti Stredoceského kraje. Vyznam i prinos stavby bude v roviné ekonomické,
environmentalni i socialni pro mésto a jako celek. Obdobny vyznam bude mit PraZsky okruh i pro navazujici ¢ast Stfredoceského kraje, ktery
véak byl fesen v ZUR Stredodeského kraje.
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Praha - Brandys n. Labem - Stara Boleslav a silnice tfeti tfidy Praha - Jenstejn - Radonice. DalSim zdrojem
prasnosti a hluku v uzemi obce Jenstejn je letecky provoz na letidti Kbely a v mensi mife i na letiSti Ruzyné, u
hluku jsou to rovnéz primyslové zdroje v Praze a okoli.

V pfipadé realizace SOKP by se SOKP stal dominantnim zdrojem imisi. Realizaci SOKP by navic do$lo k
celkovému navyseni dopravy v dané lokalité, které se projevi vyznamnym narlstem imisnich pfispévkad
dopravy. Tyto zavéry vyplyvaji z rozptylové studie.

V neposledni fadé by realizace SOKP zasadnim zpusobem ovlivnila kvalitu zazemi obce, které Jenstejn v
okolni krajiné ma. Kulturni krajina v okoli obce je trvalou souc&asti kulturnich hodnot i samotné obce. Krajina
zejména v této €asti je doposud v souladu s historickym stavem v zasadé nezastavéna. Je protkana
historickymi cestami, jsou v ni pavodni krajinné prvky a je dochovanym dokladem hodnotné kulturni krajiny.
Tyto hodnoty krajiny na okraji Prahy maji rekreacni potenciél i pro samotné hlavni mésto. V Zadani
Metropolitniho planu v kapitole VII. A. 4. je uvedeno: ,Krajina za méstem ma vyznamny rekreacni potencial,
ktery bude v tzemnim planu mj. posilen vymezenim pasu nezastavéného uzemi proménlivé Sitky, pfi obvodu
spravniho uzemi Prahy (v ramci SirSich vztaht musi byt pfesahy do sousednich Gzemi Stfedoceského kraje
koordinovany), s pozadavkem na maximalni moznou rozumnou miru souvislého pridbéhu.“ Obec se domniva,
Ze i z tohoto duvodu je tfeba hodnotnou kulturni krajinu na samém okraji hlavniho mésta a v misté
navrhované trasy SOKP chranit a zvazit a provéfit i jiné umisténi SOKP.

Obec Jenstejn navrhuje provéfeni tzv. regionalni varianty umisténi SOKP, ve které na urovni obce je okruh
veden k hodnotam krajiny mnohem citlivéji.

Obec Jensdtejn ma také za to, Ze silniéni okruh kolem Prahy v napadeném uUseku Bfezinéves (D8) — R10 je v
rozporu s &lankem 23 Politiky tzemniho rozvoje CR (PUR). Trasa vedeni koridoru se piili§ piiblizuje obytné
zastavbeé, kdyz vzdalenost koridoru SOKP od nejblizSi obytné zastavby v obci Jenstejn se pfitom blizi
pouhym cca 200 metrdm. Planovat novou komunikaci do tak tésné blizkosti pfibytk(i obyvatel obce Jenstejn
je nepfipustné a nelze to povaZovat za souladné s republikovymi cili definovanymi v PUR.

Na zakladé vySe uvedenych argument(, zejména s ohledem na rozsudek Krajskeho soudu v Praze (C.j. 50 A
12/2013), navrhujeme vyjmuti silniéniho okruhu kolem Prahy v Useku Bfezinéves (D8) - R(10) (+ Ix MUK) z
Aktualizace €.1 Zasad uzemniho rozvoje hlavniho mésta Prahy.

Vyznamné stavby dopravni infrastruktury se z podstaty véci vZdy dotykaji zajmi mnoha obcanu, protoZe se jedna o uzemné rozsahlé stavby
se zpravidla rozsahlymi efekty. Z tohoto pohledu je pri vazeni lokalnich dopadu a celospoleéenskych prinost na pomysiné misce vah zcela
uprednostnén zajem Prahy i Stfedodeského kraje jako celku. Ale i lokalni dopady na tizemi hl. m. Prahy jsou v ZUR Fedeny, a proto jsou v
prislusnych kapitolach stanoveny podminky pro nasledna rozhodovani o zménach v tzemi, které je maji v uréité mife zmirriovat. Podminky pro
rozvoj na Uzemi Stfedo&eského kraje jsou feseny v ZUR Stiedodeského kraje. Jakkoliv se z lokalniho pohledu jevi logické odmitani realizace
nové dopravni infrastruktury z titulu ovlivnéni standard( Zivotnich podminek nékolika obci na uzemi Stfedoceského kraje &i nékolika méstskych
casti na uzemi HI.m. Prahy, pak z celospole¢enského méritka jde o neudrzitelny postup, ktery by ved! v podstaté k paralyzaci rozvoje a
naplriovani cili hl. m. Prahy i Stfredo¢eského kraje.

Navrzeny koridor Prazského okruhu (SOKP) vcetné citované severovychodni ¢asti, je v Aktualizaci ¢. 1 Zasad tuzemniho rozvoje hl. m. Prahy
vymezen v souladu s Politikou Gizemniho rozvoje CR 2008 &l. (99) a neni v rozporu s &lankem (23). V PUR CR 2008 v grafické ¢asti ve schéma
€. 5 - Doprava silnicni je potvrzen stavajici tsek Prazského okruhu (Silniéniho okruhu kolem Prahy) mezi Hornimi Po¢ernicemi a Béchovicemi
na prazskem tzemi a dokonce je vyjadren nikoliv jako koridor, ale jako jedna z poloZek v legendé zahrnutych pod "stav". Na uvedeny stavajici
usek Prazského okruhu (SOKP) se napojuji v PUR CR 2008 vymezené koridory navazujicich tseki SOKP (ve schéma &. 5 oznaéené SOP).
V Politice tizemniho rozvoje CR je v tivodni &asti ve &lanku 8 uvedeno: ,Politika tizemniho rozvoje CR vymezuje oblasti, osy, koridory a plochy
s ohledem na prokazané potreby rozvoje tzemi statu, které oddvodriuji v souladu s § 5 stavebniho zakona zasah do plsobnosti organt kraji a
obci v zalezitostech tykajicich se jejich tzemniho rozvoje, a jestlize je divodné pro tyto oblasti, osy, koridory a plochy stanovit kritéria a
podminky pro rozhodovéani o zménéch v nich.“ Jinak feéeno Ceska republika si prostfednictvim svého nejvy$siho exekutivniho sboru (Viady
CR) v PUR CR 2008 vymezila nérodni priority rozvoje (zde konkrétné v dopravni siti) a zcela logicky po krajich poZaduje, aby na nizsi trovni
nastroju uzemniho planovani toto zohlednily a respektovaly dle principu subsidiarity. Prostfednictvim MMR pak koordinuje navaznost a
souvislost plnéni ukold v ni vymezenych vedoucich k naplnéni narodnich priorit. Sou¢asné jsou pritom zohlednény zavazky prijaté v ramci
Evropské unie, jejimzZ ¢lenem je i na$ stat. Hl. m. Praha nemUZe stejné jako ostatni kraje nad ramec své plsobnosti odmitat plnéni ukol( a
zavazku uéinénych na vyssi urovni. Naopak, musi aktivné tyto ukoly resit tak, aby tyto byly naplnény, ale jesté viastni feSeni bylo co
nejvhodnéjsi. S ohledem na miru zastavéni tizemi metropolitni oblasti a zemi hlavniho mésta je otazka spoleCenské dohody na pfijatelném
kompromisu, ktery vSak zpravidla znamena pfipustnou vy$si lokélni zatéz. Jak PUR CR 2008 deklaruje, jde o prokézané potreby rozvoje stétu,
se kterymi ZUR hl. m. Prahy adekvatné pracuje. Zptisob provedeni opatreni je tedy Ustavné legitimni (odkazem na délbu moci a jeji irovné) a
opren o zékonné cile (zakotveni PUR ve struktufe nastroji tizemniho plénovéni). Navrzeny koridor je vymezeny v souladu s UP hl. m. Prahy
schvalenym usnesenim ZHMP ¢. 10/05 ze dne 9.9.1999 ve znéni pozdéjSich zmén.

Popis a vymezeného koridoru PraZského okruhu (SOKP) véetné popisu dfive provéfovanych variant je podrobné popsan v Odtvodnéni
Aktualizace é. 1 ZUR hl.m. Prahy v pododdilu 5.1.2.1.

Netyka se projednavané dokumentace.

HI.m. Praha v prabéhu pofizovani koordinovala Aktualizaci ¢. 1 ZUR hl.m. Prahy se Stredoceskym krajem, ktery SOKP v dané trase podporuje.
Podpora navrzeného koridoru je vyjadfena i na webovych strankach Krajského uradu Stredoceského kraje, kde se uvadi, Ze dne 30.10.2013
byla podana, proti rozsudku Krajského soudu v Praze, kasacni stiznost. Je tfeba uvést, Ze dtvody rozsudku nebyly vécné, ale formalni.
Prislusny rozsudek nekonstatoval nepfipustnost navrzeného reSeni, ale nedostatecnou formu. Vzhledem k tomu, Ze rozsudek nepredjima dalsi
moznosti, neni relevantnim podkladem, ktery by v AZUR navrhované feSeni koridoru Prazského okruhu vyloucil.

K némitce, Ze by byla obec Jenstejn vymezenim SOKP v Useku Bfezinéves (D8) - R(10) v ZUR hl. m. Praha dotéena na svych prévech,
pfedevsim na pravu na samospravu a na udrZitelny rozvoj obce sdélujeme:

- Koridor Prazského okruhu (SOKP) byl v Aktualizaci &. 1 ZUR hl. m. Prahy vymezen v souladu se ZUR Stfedodeského kraje vydanymi
usnesenim zastupitelstva Stfedoéeského kraje ¢. 4-20/2011/ZK ze dne 19.12.2011, které nabyly tcinnosti dne 22. 2. 2012. Aktualizace ZUR
hl.m. Prahy v8ak nenavrhuje umisténi koridoru SOKP na uzemi obce JenStejn.

- Aktualizace &. 1 ZUR hl. m. Prahy fe$i problematiku PraZského okruhu (SOKP) na Uzemi Prahy v podrobnosti odpovidaji tomuto typu
tuzemné planovaci dokumentace v souladu se zakonem ¢. 183/2006 Sb. (stavebni zakon) v platném znéni, § 36 a s vyhl. ¢. 500/2006 Sb. v
platném znéni § 6, véetné priloh &. 4 a &. 5 této vyhlasky. Ve vyroku Aktualizace &.1 ZUR hl.m. Prahy, v pododdilu 5.1.2.1, v Podminkéch pro
nasledné rozhodovani o zménach v uzemi se uvadi mimo jiné v bodu e)"feSeni severovychodni ¢asti Prazského okruhu (Silni¢niho okruhu
kolem Prahy) v rovinaté krajiné s dlirazem na ochranu stavajici zastavby pfed negativnimi vlivy dopravy a vhodné zaclenéni do tizemi,
zejména zaloZenim pasut zelené s prihlédnutim k tuzemné technickym a prostorovym podminkam...." Obdobné poZadavky by bylo mozné
uplatnit i na ¢asti koridoru vymezeného na tzemi Stfedoceského kraje.

-Souéasti VVURU je vyhodnoceni kumulativnich a synergickych viivii na Gzemi Prahy uvedené v pfilohach &. 7 a &. 8. Soudasti pfil. &. 8 je
Vykres A - Hodnoceni kumulativnich a synergickych vlivi, Nadlimitné zasazena uzemi hlukem a imisemi. Tento vykres se zabyva pouze
tuzemim hl. m. Prahy, ale i tak Ize z ného odvodit, Ze na uzemi Prahy navazujici na JenS$tejn, nejsou kromé koridoru SOKP a okrajového
zasazeni hlukem od letiSté Praha-Kbely zjisténé dalSi zdroje hluku a imisi, které by zasahly uzemi Radonic. Z vykresu neni zfejmé, z ceho
Obec Jenstejn odvozuje, Ze vliv provozu letisté Praha/Ruzyné je zdrojem prasnosti a hluku na jejim Gzemi. K danym zavéram, které jsou
vyvozovany z uvedené rozptylové studie, neni mozno se objektivné vyjadrit, protoZze neni uvedeno, o jako rozptylovou studii se jedna.
Podkladem pro vyhodnoceni kumulativnich a synergickych vlivi jsou: prilohy ¢. 1 Akusticka studie, ¢. 2 Rozptylova studie a ¢. 3 Hodnoceni
zdravotnich rizik. Vdechny pfilohy se zabyvaji Gzemim hl.m. Prahy. Soucasti VVURU je déle pfil. &. 6 Névrh opatfeni pro pfedchazeni, snizeni
nebo kompenzaci vSech zjisténych nebo predpokladanych zavaznych zapornych vlivi na Zivotni prostfedi pro navrhované oblasti a koridory v
ZUR hl. m. Prahy. Pro koridor Prazsky okruh (SOKP), usek Brezinéves - Horni Podernice, vymezeny jako VPS &. Z/500/DK jsou uvedeny
podminky a opatfeni v navazujicich podrobnéjsich UPD, se kterymi je tfeba poditat i v navazujicich projektovych pfipravach jednotlivych
zaméru. Ac jsou tyto podminky stanovené na useky koridoru na Gzemi hl. m. Prahy, Ize z nich odvodit i obdobné podminky pro navazujici
useky na tuzemi StredoCeského kraje.

- Vyhodnoceni kumulativnich viivii na Gzemi Stfedo&eského kraje je tkolem VVURU ZUR Stredoceského kraje, nikoliv Aktualizace & 1 ZUR hl.
m. Prahy.

- Dle nalezu NSS ¢. j. 1A07/2011-526 ze dne 21. 6. 2012 odst.(421)samo vymezeni zaméru nemize mit vliv na stav ovzdusi v urcité oblasti,
posuzovani imisnich limitd znecisténi ovzdusi a nejvyssich pripustnych hodnot hluku ma své misto pfedevsim v Gzemnim fizeni, nikoli tedy v
urovni ZUR. Na drovni zésad tizemniho rozvoje neni mozné, aby tizemi, na némz jsou prekradovény vefejnopravni limity imisi zne¢isténi
ovzdu$i a nejvysSi pfipustné hodnoty hluku, bylo a priori vylou¢eno z dosahu regulace zasad s argumentaci, Ze dalsi zatéZovani uzemi je
nepfripustné. Vymezeni koridort a ploch nadmistniho vyznamu v ZUR se nem{ze z povahy véci dostat do rozporu s imisnimi limity znecisténi
ovzdusi ¢i nejvysSimi pfipustnymi hladinami hluku.

- Obdobnou pfipominku/namitku, Ze by byly vymezenim SOKP na svém tzemi dotéeny na svych pravech, pfedevsim na pravu na samospravu
a na udrZzitelny rozvoj obce, mohou uplatnit dalsi obce v pfipadé navrhu jinych koridori SOKP na tuzemi Stfedo¢eského kraje a to véetné tzv.
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varianty regionalni.

K citovanému Zadani nového UP hl. m. Prahy - Metropolitniho plénu sdélujeme, Ze koridor Prazského okruhu (SOKP) by v jakékoliv trase,
navrZzené v dané oblasti, musel projit pfiméstskou krajinou se srovnatelnymi kulturnimi hodnotami. Jeho umisténi do krajiny neznamena, Ze by
se krajina jinak stala zastavitelnou. Stanoveni kompenzaci zmirriujicich pfipadné negativni vlivy je mimo podrobnost a tzemni vymezeni
Aktualizace &. 1 ZUR hl. m. Prahy.

Viyhodnoceni viivu na krajinu na tzemi hl. m. Prahy je fe$eno ve VVURU, a to konkrétné na stranéch &. 92 - 94. K dal$imu sledovéni je zde
doporuceno zakladni feSeni SOKP, tedy mezi Vinofi a Jenstejnem.

Viyhodnoceni viivil na krajinu na tzemi Stfedoceského kraje je tikolem VVURU ZUR Stfedodeského kraje.

K provéreni regionaini varianty uvadime: HI. m. Praha neni opravnéno provéfovat varianty na tzemi Stfedo¢eského kraje. Regionalni varianta
SOKP nevyu?zivé jiz zprovoznény tusek okruhu u Podernic a Béchovic na prazském tzemi, uvedeny jako "stav" v PUR 2008 ve schéma ¢. 5 a
neni proto s PUR 2008 v souladu. Jedina reéiné trasa SOKP na prazském (izemi je trasa, které je soucésti UP hl. m. Prahy schvéleného
usnesenim ZHMP &. 10/07 ze dne 9.9.1999 a veskery rozvoj izemi se této trase od nabyti tcinnosti UP v r.2000 pfizplisobuje. Jde o
dlouhodobé chranénou trasu a dlouhodobé pfedvidatelnou a oéekavanou skutecnost.

V pfipominkach nékterych méstskych éasti ke Zpravé o uplatiiovani ZUR hl.m. Prahy byl uplatnén poZadavek na posouzeni a vyhodnoceni tzv.
regionélini varianty SOKP. Tento podnét byl v priibéhu praci na Aktualizaci .1 ZUR provérovén s vyuZitim podkladu, ktery byl uplatnén jako
pfiloha téchto pripominek. SOKP by mél pinit ve vztahu k Praze vice funkci - pfevadét tranzitni dopravu, rozvadét vnéjsi zdrojovou a cilovou
dopravu a umoznit realizaci nékterych vnitroméstskych vztah(i mezi okrajovymi ¢astmi mésta.

Oddaleni okruhu od okraje Prahy na tzemi StfedoCeského kraje, by vedlo k nezadoucimu vy$simu zatizeni Méstského okruhu uvnitf hlavniho
meésta, ktery je z velké ¢asti navrzen v tunelovych usecich s omezenou kapacitou, pfitizeni dalSich komunikaci v silné urbanizovaném tzemi
ve vnitini ¢asti Prahy, vyvolalo by potfebu Fesit dalsi komunikacni propojeni s mostem pfes Vitavu pro vnitroméstské vztahy individualni
automobilové dopravy v oblasti Podbaba-Sedlec-Bohnice, které je vSak v SirSich souvislostech problematickeé.

K ¢1.23 PUR CR 2008:

Vymezeny koridor Prazského okruhu (SOKP) dle Aktualizace &. 1 ZUR hl. m Prahy vytvéii predpoklady pro lepsi dostupnost tizemi na
dopravni infrastrukturu nadmistniho vyznamu v blizkosti hlavniho mésta.

V Aktualizaci 6. 1 ZUR hl. m. Prahy vymezeny koridor Prazského okruhu (SOKP) méa oproti tzv. regionéini varianté Prazského okruhu (SOKP)
ve Stfedoceském kraji prosazované nékterymi méstskymi ¢astmi hl. m. Prahy a nékterymi obcemi ve Stfedoceském kraji vétsi pfedpoklady
zachovat prostupnost krajiny a rovnéZ mensi rozsah fragmentace krajiny v dusledku skutec¢nosti, Ze jeho trasa je o mnoho kilometra kratsi, ma
i bude mit dalsi tunelové useky, useky na mostech, atd. Aktualizace ¢.1 ZUR hl. m. Prahy nenavrhuje detailni technické a prostorové feSeni
Prazského okruhu (SOKP)vymezuje pro tuto stavbu pouze koridor, neni proto mozné dovozovat vytvafeni uzkych hrdel na siti.

Koridor Prazského okruhu (SOKP) je navrZen tak, aby byl v dostatecném odstupu od obytné zastavby hlavnich center osidleni. Obce
sousedici s hl. m. Prahou ani méstské casti ve vnéjSim okrajovém pasmu hl. m. Prahy nejsou hlavni centra osidleni.

Jak jiz bylo uvedeno, Krajsky urad Stredoceského kraje podal 30.10.2013, proti rozsudku Krajského soudu v Praze, kasacni stiznost, cozZ Ize
povaZovat za projevenou vili k obhajobé navrzeného koridoru. Opét je tfeba uvést, Ze divody rozsudku nebyly vécné, ale formalni. Prislusny
rozsudek nekonstatoval nepfipustnost navrzeného redeni, ale nedostatecnou formu. Vzhledem k tomu, Ze rozsudek nepfedjima dal$i
moZnosti, neni relevantnim podkladem, ktery by v AZUR navrhované feSeni koridoru PraZzského okruhu vyloucil.

133 OU Podolanka

NAMITKA

Obec Podolanka nesouhlasi s vedenim silni¢niho okruhu v Useku Bfezinéves - R10.

Svoje stanovisko opirdme o Akustickou studii vlivu dopravy na obytnou zastavbu obci Podolanka a Jenstejn,
zpracovanou Vv roce 2010 na z&kladé naSi objednavky firmou Delta final s.r.o. Studie konstatuje, Ze
namérené a vypoctené hodnoty v nékolika posuzovanych bodech nevyhovuji Nafizeni viady €. 148/2006 a
navrzena trasa Prazského okruhu vyrazné navysi hladinu hluku v posuzovaném uzemi.

Némitce nebude vyhovéno.

Aktualizace &. 1 ZUR hl. m. Prahy zpracovana dle Zprévy o uplatriovéni ZUR hl. m. Prahy schvélené usnesnim ZHMP &. 10/77 ze dne 4.
11.2011 nefesi problematiku obci na tzemi Stfedoceského kraje. To pfislusi Zasadam tzemniho rozvoje Stfedoceského kraje, schvalenym
usnesenim zastupitelstva Stfredoceského kraje ¢. 4-20/2011/ZK ze dne 19.12.2011.

Koridor Prazského okruhu (SOKP) na tizemi Stfedoceského kraje byl posouzen v rémci VVURU névrhu ZUR Stfedodeského kraje.

Koridor Prazského okruhu (SOKP) je v Aktualizaci Zésad tizemniho rozvoje hl. m. Prahy vymezen v souladu s Politikou tizemniho rozvoje CR
2008. V PUR CR 2008 v grafické éasti ve schéma &. 5 - Doprava silniéni je potvrzen stavajici isek Prazského okruhu (Silniéniho okruhu kolem
Prahy) mezi Hornimi PoCernicemi a Béchovicemi na prazském uzemi a dokonce je vyjadren nikoliv jako koridor, ale jako jedna z poloZek v
legendé zahrnutych pod "stav". Na uvedeny stavajici Usek Prazského okruhu (SOKP) se v PUR CR 2008 napojuji vymezené koridory
navazujicich usekt Prazského okruhu (SOKP) ve schéma ¢. 5 Silniéni doprava oznacené jako SOKP).

Dle nalezu NSS ¢. j. 1A07/2011-526 ze dne 21. 6. 2012 odst.(421, 551)samo vymezeni zaméru nemuze mit vliv na stav ovzdu$i v urcité
oblasti, posuzovani imisnich limiti znecisténi ovzdusi a nejvy$sich pfipustnych hodnot hluku ma své misto predevsim v tzemnim fizeni, nikoli
tedy v trovni ZUR.Dle vy$e citovaného nélezu NSS &. j. 1A07/2011-526 ze dne 21. 6. 2012 odst.(551) Na trovni zésad tizemniho rozvoje neni
mozné, aby uzemi, na némz jsou pfekracovany vefejnopravni limity imisi znecisténi ovzdusi a nejvy$si pfipustné hodnoty hluku, bylo a priori
vylouéeno z dosahu regulace zasad s argumentaci, Ze dal$i zatéZovani Gzemi je nepfipustné. Vymezeni koridort a ploch nadmistniho
vyznamu v ZUR se nemiiZe z povahy véci dostat do rozporu s imisnimi limity znecisténi ovzdusi &i nejvy$simi pfipustnymi hladinami hluku.

Zpracovateli VVURU neni znéma citovana Akusticka studie. Zpracovatel VVURU tedy nemiize posoudit relevantnost informaci, které jsou ve
vyjadfeni uvadény. Podatel vyjadieni zarovern neuvadi, zda byl pfekroc¢en hygienicky limit pro stacionarni zdroje nebo z dopravy. Nejsou zde
uvedeny informace, v jakych bodech trasa koridoru nevyhovuje Nafizeni viady &. 148/2006.
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NAMITKA

Ve vymezeni Prazského okruhu (Silniéni okruh kolem Prahy, dale jen ,SOKP*) v bodé 5.1.2.1 Aktualizace ¢.1
ZUR HMP je uvedenov: ~>everovychodni ¢ast vede vychodné od Satalic a Vinofe, kde se staci na zapad,
prochazi severné od Cakovic k jiznimu okraji Bfezinévsi.“ S takovymto vymezenim Obec Radonice zasadné
nesouhlasi.

Namitce nebude vyhovéno.

Koridor Prazského okruhu (SOKP) na tizemi hl. m. Prahy je v Aktualizaci &. 1 ZUR hl. m. Prahy vymezen dle poZadavku Zpravy o uplatfiovani
ZUR hl. m. Prahy schvélené usnesenim ZHMP &. 10/77 ze dne 4.11.2011, kde se v &asti F v kap. 5 uvéadi: doplnit ¢&sti Prazského
okruhu(SOKP), které byly zruseny rozsudky NSS CR. Aktualizace & 1 ZUR hl. m. Prahy nefesi rozvoj obci na Gizemi Stfedodeského kraje ale
navrhovany koridor Prazského okruhu byl béhem zpracovani koordinovan se Stfedodeskym krajem a zejména se ZUR Stfedodeského kraje
schvalenymi usnesenim Zastupitelstva Stredo¢eského kraje dne 19.12.2011 (¢. 4-20/2011/ZK).

K pfimérenosti vymezeni koridoru uvadime, Ze vymezenim tohoto zéméru v ZUR je naplfiovéna strategie hl. m. Prahy obsaZené v platném
Strategickém planu hl. m. Prahy. Ten vytycuje cile, jichz ma byt dosaZeno, napF. prosperujici mésto, spolehlivé fungujici mésto atd. Jednim ze
zplsobu, jak dojde k naplnéni této strategie, je i rozvoj dopravni infrastruktury. Konkrétné pak v cili I. 2 Rizeni a redukce uZivani automobilii je
mezi vybranymi aktivitami uveden PraZsky okruh jako stavba slouZici k ochrané mistnich komunikaci ve mésté. Tento zamér stejné jako dalsi
rozvoj dopravni infrastruktury ma z pohledu strategického planu vést k udrzitelnému rozvoji mésta ve vsech tfech pilifich. Z odtvodnéni AZUR
a Viyhodnoceni viivi na udrzitelny rozvoj jsou zfejmé prinosy této stavby. Ty vSak nelze posuzovat pouze a jen z lokalniho pohledu, ale
predevsim z pohledu mésta jako celku a navazujici ¢asti StredoCeského kraje. Vyznam i prinos stavby bude v roviné ekonomické,
environmentalni i socialni pro mésto a jako celek. Obdobny vyznam bude mit PraZsky okruh i pro navazujici ¢ast Stredoceského kraje, ktery
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véak byl fesen v ZUR Stredoceského kraje.

Vyznamné stavby dopravni infrastruktury se z podstaty véci vZdy dotykaji zajmi mnoha obcanu, protoZe se jedna o uzemné rozsahlé stavby
se zpravidla rozsahlymi efekty. Z tohoto pohledu je pri vazeni lokalnich dopadu a celospoleéenskych pfinosti na pomysiné misce vah zcela
uprednostnén zajem Prahy i Stfedodeského kraje jako celku. Ale i lokalni dopady na tizemi hl. m. Prahy jsou v ZUR Fedeny, a proto jsou v
pfislusnych kapitolach stanoveny podminky pro nasledna rozhodovani o zménach v tzemi, které je maji v urcité mife zmirriovat. Podminky pro
rozvoj na Uzemi Stfedo&eského kraje jsou feseny v ZUR Stiedodeského kraje. Jakkoliv se z lokalniho pohledu jevi logické odmitani realizace
nové dopravni infrastruktury z titulu ovlivnéni standard( Zivotnich podminek nékolika obci na uzemi Stfedoceského kraje &i nékolika méstskych
casti na uzemi HI.m. Prahy, pak z celospole¢enského méritka jde o neudrzitelny postup, ktery by ved! v podstaté k paralyzaci rozvoje a
naplriovani cilt hl. m. Prahy i Stfedoleského kraje.

V Politice Gizemniho rozvoje CR je v tvodni ¢asti ve &lanku 8 uvedeno: ,Politika Gzemniho rozvoje CR vymezuje oblasti, osy, koridory a plochy
s ohledem na prokazané potreby rozvoje tzemi statu, které odtvodriuji v souladu s § 5 stavebniho zakona zasah do pusobnosti organt kraju a
obci v zaleZitostech tykajicich se jejich uzemniho rozvoje, a jestlize je divodné pro tyto oblasti, osy, koridory a plochy stanovit kritéria a
podminky pro rozhodovéani o zménéch v nich.“ Jinak feceno Ceské republika si prostfednictvim svého nejvy$siho exekutivniho sboru (VIddy
CR) v PUR CR 2008 vymezila narodni priority rozvoje (zde konkrétné v dopravni siti) a zcela logicky po krajich poZaduje, aby na niz$i Grovni
nastroji uzemniho planovani toto zohlednily a respektovaly dle principu subsidiarity. Prostfednictvim MMR pak koordinuje navaznost a
souvislost plnéni ukold v ni vymezenych vedoucich k naplnéni narodnich priorit. Sou¢asné jsou pritom zohlednény zavazky prijaté v ramci
Evropské unie, jejimz &lenem je i nas stat. HI. m. Praha nemuzZe stejné jako ostatni kraje nad ramec své plsobnosti odmitat plnéni tkolt a
zavazku ucinénych na vy$si turovni. Naopak, musi aktivné tyto ukoly resit tak, aby tyto byly napinény, ale jesté viastni feSeni bylo co
nejvhodnéjsi. S ohledem na miru zastavéni tzemi metropolitni oblasti a zemi hlavniho mésta je otazka spoleCenské dohody na pfijatelném
kompromisu, ktery v$ak zpravidla znamené pfipustnou vy3$si lokéini zatéz. Jak PUR CR 2008 deklaruje, jde o prokdzané potfeby rozvoje statu,
se kterymi ZUR hl. m. Prahy adekvatné pracuje. Zptisob provedeni opatfeni je tedy Ustavné legitimni (odkazem na délbu moci a jeji trovné) a
opren o zékonné cile (zakotveni PUR ve struktufe nastrojt tizemniho plénovéni). NavrZeny koridor je vymezeny v souladu s UP hl. m. Prahy
schvalenym usnesenim ZHMP ¢&. 10/05 ze dne 9.9.1999 ve znéni pozdéjSich zmén.

Popis a vymezeného koridoru Prazského okruhu (SOKP) véetné popisu dfive provéfovanych variant je podrobné popsan v Oddvodnéni
Aktualizace é. 1 ZUR hl.m. Prahy v pododdilu 5.1.2.1.

Navrzeny koridor Prazského okruhu (SOKP) vcetné citované severovychodni ¢asti, je v Aktualizaci ¢. 1 Zasad tzemniho rozvoje hl. m. Prahy
vymezen v souladu s Politikou Gizemniho rozvoje CR 2008 &l. (99) a neni v rozporu s &lankem (23). V PUR CR 2008 v grafické ¢&sti ve schéma
€. 5 - Doprava silni¢ni je potvrzen stavajici isek PraZzského okruhu (Silniéniho okruhu kolem Prahy) mezi Hornimi Po¢ernicemi a Béchovicemi
na prazskem tzemi a dokonce je vyjadrien nikoliv jako koridor, ale jako jedna z poloZek v legendé zahrnutych pod "stav". Na uvedeny stavajici
tusek Prazského okruhu (SOKP) se napojuji v PUR CR 2008 vymezené koridory navazujicich tiseki SOKP (ve schéma &. 5 oznaéené SOP).

135 OU Radonice

30. 10. 2013 (&.j. 50 A 12/2013) nabyl pravni moci rozsudek Krajského soudu v Praze, ktery na zakladé
Zaloby podané Obci Radonice proti Stfedodeskému kraji zrusil 8ast opatieni obecné povahy — ZUR
Stfedoceského kraje schvalené usnesenim Zastupitelstva Stfedoceského kraje dne 19. 12. 2011 (€. 4-
20/2011/ZK), a to v €asti vymezujici koridor pro vefejné prospéSnou stavbu D011 — silniéni okruh kolem
Prahy v Useku Brezinéves (D8) — R(10) (+ 1x MUK).

Porizovatel bere na védomi.

Netyké se projednavané dokumentace.

HI.m. Praha v prabéhu pofizovani koordinovala Aktualizaci ¢. 1 ZUR hl.m. Prahy se Stfedoc¢eskym krajem, ktery SOKP v dané trase podporuje.
Podpora navrzeného koridoru je vyjadfena i na webovych strankach Krajského uradu Stredoceského kraje, kde se uvadi, Ze dne 30.10.2013
byla podana, proti rozsudku Krajského soudu v Praze, kasacni stiznost. Je tfeba uvést, Ze duvody rozsudku nebyly vécné, ale formalni.
Prislusny rozsudek nekonstatoval nepfipustnost navrzeného feseni, ale nedostate¢nou formu. Vzhledem k tomu, Ze rozsudek nepfedjima dal$i
moZnosti, neni relevantnim podkladem, ktery by v AZUR navrhované feSeni koridoru Prazského okruhu vyloucil.
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Obec Radonice je presvéddena, Ze by byla vymezenim SOKP v Useku Bfezinéves (D8) - R(10) vZUR
dot€ena na svych pravech, pfedevsim na pravu na samospravu a na udrzitelny rozvoj obce. V obci by po
realizaci SOKP v Useku Bfezinéves (D8) - R(10) dochazelo ke kumulaci a spoluplsobeni vliva, které maji
negativni vliv na istotu ovzdusi a hlukovou situaci v Gzemi. Zdrojem téchto negativnich vlivd jsou jak zaméry
jiz existujici, tak zamér SOKP v useku Bfezinéves (08) - R(10) zamySleny do budoucna. K jiz existujicim
zamérum patfi zejména silnice pro motorova vozidla Praha - Mlada Boleslav a dale rovnéz silnice tfeti tfidy
Horni Pocernice - Radonice a silnice Vinof - Radonice. DalSim zdrojem prasnosti a hluku v izemi obce
Radonice je letecky provoz na letisti Kbely a v menSi mife i na letisti Ruzyné, u hluku jsou to rovnéz
primyslové zdroje v Praze a okoli. Do Uzemi, ve kterém jiz nyni dochazi k pfekracovani hygienickych
hlukovych limit(, je tedy ZUR umoZné&no umistit zamér, ktery sam o sobé prispéje k dal§imu navyseni
hlukové zatéze.

Bereme na védomi.

- Koridor Prazského okruhu (SOKP) byl v Aktualizaci ¢. 1 ZUR hl. m. Prahy vymezen v souladu se ZUR Stfedoéeského kraje vydanymi
usnesenim zastupitelstva Stfedodeského kraje &. 4-20/2011/ZK ze dne 19.12.2011, které nabyly uéinnosti dne 22. 2. 2012. Aktualizace ZUR hl.
m. Prahy vSak nenavrhuje umisténi koridoru SOKP ne uzemi obce Radonice.

- Aktualizace &. 1 ZUR hl. m. Prahy fe$i problematiku Prazského okruhu (SOKP) v podrobnosti odpovidaji tomuto typu izemné plénovaci
dokumentace v souladu se zakonem ¢. 183/2006 Sb. (stavebni zakon) ve znéni pozdéjsich predpisu, § 36 a s vyhlaskou ¢. 500/2006 Sh. ve
znéni pozdéjsich predpisti § 6, véetné priloh &. 4 a &. 5 této vyhlasky. Ve vyroku Aktualizace &.1 ZUR hl. m. Prahy, v pododdilu 5.1.2.1 v
Podminkach pro nasledné rozhodovani o zménach v uzemi se uvadi v kromé jiného v bodu "e) FeSeni severovychodni ¢asti Prazského okruhu
(Silniéniho okruhu kolem Prahy) v rovinaté krajiné s diirazem na ochranu stavajici zastavby pfed negativnimi vlivy dopravy a vhodné zaclenéni
do uzemi, zejména zaloZzenim past zelené s pfihlédnutim k uzemné technickym a prostorovym podminkam.... " Obdobné podminky by bylo
mozné uplatnit i ¢asti koridorti vymezenych na tzemi Stfedoceského kraje.

- Souéasti VVURU Aktualizace & 1 ZUR hl. m. Prahy je i vyhodnoceni kumulativnich a synergickych viivii na Gzemi hl. m. Prahy uvedené v
pfilohach ¢. 7 a &. 8. Soucasti pfilohy ¢. 8 je Vykres A - Hodnoceni kumulativnich a synergickych vliva, Nadlimitné zasaZzena Gzemi hlukem a
imisemi. Tento vykres se zabyva pouze tzemim hl. m. Prahy, ale i tak Ize z ného odvodit, Ze na uzemi hl. m. Prahy, které navazuje na obec
Radonice, nejsou kromé navrzeného koridoru Prazského okruhu (SOKP) a okrajového zasazZeni hlukem v denni dobé od letisté Praha-Kbely
zjisténé dalsi zdroje hluku a imisi, které by zasahly tzemi Radonic. Z uvedeného vykresu neni zfejmé, z ¢eho Obec Radonice odvozuje, Ze viiv
provozu letisté Praha/Ruzyné je zdrojem prasnosti a hluku na jejim tGzemi. Podkladem pro vyhodnoceni kumulativnich a synergickych vliva
jsou: priloha ¢. 1 Akusticka studie, priloha ¢. 2 Rozptylova studie a pfiloha ¢. 3 Hodnoceni zdravotnich rizik. VS8echny pfilohy se zabyvaji
uzemim hl. m. Prahy. Soué&asti VVURU je déle pfil. & 6 Névrh opatreni pro pfedchazeni, snizeni nebo kompenzaci viech zjisténych nebo
pfedpokladanych zévaznych zépornych viivii na Zivotni prostfedi pro navrhované oblasti a koridory v ZUR hl. m. Prahy. Pro koridor Prazsky
okruh (SOKP), usek Brezinéves - Horni Pocernice, vymezeny jako VPS ¢. Z/500/DK jsou uvedeny podminky a opatfeni v navazujicich
podrobnéjsich UPD, se kterymi je tfeba poéitat i v navazujicich projektovych pfipravach jednotlivych zamérii. A& jsou tyto podminky stanovené
na useky koridoru na uzemi hl. m. Prahy, Ize z nich odvodit i obdobné podminky pro navazujici useky na uzemi Stfedo¢eského kraje.
Viyhodnoceni viivu na udrzitelny rozvoj tizemi ve Stfedoceském kraji je ikolem ZUR Stfedo&eského kraje, nikoliv Aktualizace é. 1 ZUR hl. m.
Prahy.

Koridor SOKP v tseku Brezinéves - R10 (konkrétné stavba &. 520) byla na tzemi Stfedoceského kraje, kde se obec Radonice nachazi,
vyhodnocena v rémci VVURU ZUR Stfedoceského kraje, a to jako stavba dopravni infrastruktury DO11. Vyhodnoceni kumulativnich a
synergickych viivil bylo rovnéz provedeno. Z vyhodnoceni vyplynuly pro danou stavbu dal$i podminky pro navazujici UPD a posouzeni vlivt na
ZP, kterym je tfeba vénovat pozornost: Minimalizovat viivy na kvalitu obytného prostfedi; Navrhnout Géinné protihlukové opatfeni; Zajistiti
migracni propustnost tzemi v misté kfizeni silniéniho télesa s regionalnim biokoridorem; Minimalizovat zabory ZPF. Zamér nebyl z hlediska
vlivil na Zivotni prostredi dle zakona &. 100/2001 Sb., v platném znéni projednan. Oznameni EIA bylo pfedloZeno v roce 2001; projednavani
dokumentace EIA viak bylo pozastaveno aZ do rozhodnuti o definitivnim umisténi trasy staveb 518 a 519. Dle aktualnich informaci (RSD,
Sdruzeni pro vystavbu silniéniho okruhu kolem Prahy) byla v roce 2010 dokoncéena nova studie této stavby jako podklad pro uzemni fizeni a
definitivni stabilizaci trasy v tzemnich planech. Soucasti tohoto navrhu je i fada protihlukovych opatreni pro ochranu okolnich obci. Tato studie
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byla i podkladem pro AS VVURU ZUR hl. m. Prahy (Podklad 35 AS - Silniéni okruh kolem Prahy stavba 520 ,Brezinéves — Satalice’,
Technicka studie, prosinec 2010, Pragoprojekt a. s.). Soucasti této studie je i pfedbézné hodnoceni viivii na AS, kdy pro ochranu obce
Radonice a dodrzeni limitu 60/50 dB (den/noc) byla navrZzena pasivni protihlukova opatreni - konkrétné 6 m vysoké protihlukové stény s
doporucenim dalSiho provéieni v navazujicich stupnich projektové dokumentace.

- Dle rozhodnuti NSS ¢. j. 1Ao 7/2011-526 ze dne 21. 6. 2012 odst. (421)samo vymezeni zaméru nemUzZe mit vliv na stav ovzdusi v urcité
oblasti, posuzovani imisnich limiti znecisténi ovzdusi a nejvyssich pripustnych hodnot hluku ma své misto pfedevsim v tzemnim Fizeni, nikoli
tedy v trovni ZUR. Na trovni zdsad tizemniho rozvoje neni mozné, aby tizemi, na ném? jsou pfekradovény vefejnopravni limity imisi
znecisténi ovzdusi a nejvy$si pripustné hodnoty hluku, bylo a priori vylou¢eno z dosahu regulace zasad s argumentaci, Ze dalsi zatéZovani
uzemi je nepfipustné. Vymezeni koridort a ploch nadmistniho vyznamu v ZUR se nemize z povahy véci dostat do rozporu s imisnimi limity
znecisténi ovzdusi &i nejvyS$Simi pfipustnymi hladinami hluku.

- Obdobnou pfipominku, Ze by byly vymezenim SOKP na svém tzemi dotéeny na svych pravech, pfedev§im na pravu na samospravu a na
udrZzitelny rozvoj obce, mohou uplatnit dalsi obce v pfipadé navrhu jinych koridord SOKP na tizemi Stfedo¢eského kraje a to vcetné tzv.
varianty regionalni.
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Z vysledkd Akustické studie — Vliv dopravy na obytnou zastavbu obce Radonice, vypracované spole¢nosti
Delta final, s. r. 0., dne 10. 5. 2010 (dale rovnéz jako ,akusticka studie®) vyplyva, Ze hladina akustického tlaku
z dopravy a stacionarnich zdrojl pfesahovala v roce 2010 hygienicky limit hluku pro denni dobu v osmi z
posuzovanych mist a hygienicky limit hluku pro no€ni dobu v desiti z posuzovanych mist na uzemi obce
Radonice. Hygienicky limit byl pfekrocen pro denni dobu az o 6 dB a pro no¢ni dobu az o 7,2 dB. Z akustické
studie dale vyplyva, zZe planovany silni¢ni okruh kolem Prahy by navysil svym provozem v roce 2015 hladinu
akustického tlaku v nejbliz§i obytné zastavbé v obci Radonice o 17,6 dB ve dne a 0 23,3 dB v noci.

Dle nalezu NSS ¢. j. 1A07/2011-526 ze dne 21. 6. 2012 odst.(421, 551)samo vymezeni zaméru nemuze mit vliv na stav ovzdu$i v urcité
oblasti, posuzovani imisnich limiti znecisténi ovzdusi a nejvy$Sich pfipustnych hodnot hluku ma své misto pfedevsim v uzemnim fizeni, nikoli
tedy v trovni ZUR. Dle vyse citovaného nalezu NSS é. j. 1A07/2011-526 ze dne 21. 6. 2012 odst.(551) Na trovni zdsad Uzemniho rozvoje neni
mozné, aby uzemi, na némz jsou pfekracovany verejnopravni limity imisi znecisténi ovzdusi a nejvyssi pfipustné hodnoty hluku, bylo a priori
vylouéeno z dosahu regulace zasad s argumentaci, Ze dal$i zatéZovani Gzemi je nepfipustné. Vymezeni koridort a ploch nadmistniho
vyznamu v ZUR se nemliZe z povahy véci dostat do rozporu s imisnimi limity znecisténi ovzdusi &i nejvy$simi pfipustnymi hladinami hluku.

Zpracovateli neni znama citovana Akusticka studie. Zpracovatelé tedy nemohou posoudit relevantnost informaci, které jsou ve vyjadfeni
uvadény. Podatel vyjadreni uvadi, Ze hladiny akustického tlaku byly pocitany jak z dopravy, tak stacionarnich zdroji hluku. Neni konkrétné
uvedeno, jaké komunikace a stacionarni zdroje byly hodnoceny, ani jaky zdroj byl dominantnim zdrojem hluku. Podatel vyjadfeni zaroveri
neuvadi, zda byl pfekrocen hygienicky limit pro stacionarni zdroje nebo z dopravy. Oba zdroje hluku maji rozdilné hygienické limity. Je mozné,
Ze v bodech vypoctu/méreni hluku doslo k prekroceni hygienického limitu pravé pro stacionarni zdroj a ne pro hluk z dopravy. Stacionarni
zdroje je mozné konkrétnimi protihlukovymi opatfenimi zatlumit tak, aby k pfekracovani hygienického limitu nedochazelo. Pokud byl v obci v
roce 2010 pfekrocen hygienicky limit hluku pro dopravu, pak opét neni specifikovano, co je dominantnim zdrojem hluku - zda mistni
komunikace nebo R10 nebo jina komunikace. Pro kaZdou tfidu komunikaci plati rizné limity. Obavy z pfekracovani hladin akustického tlaku A
u nejbliz8i obytné zastavby v obci a uvadéné navyseni hluku vlivem SOKP v obci Radonice opét nelze vzhledem k neznalosti Akustické studie
prezkoumat. Nejsou zde uvedeny informace, jakym zptsobem byl koridor SOKP do tizemi umistén a zda byla ve vyhodnoceni zohlednéna
protihlukova opatfeni.

Zpracovatel VVURU mél jako podklad pro své vyhodnoceni k dispozici aktualni technickou studii pro stavbu & 520 SOKP (Podklad 35 AS -
Silniéni okruh kolem Prahy stavba 520 ,Brfezinéves — Satalice”, Technicka studie, prosinec 2010, Pragoprojekt a. s.). Soucasti této studie je i
pfedbézné hodnoceni vlivii na AS, kdy pro ochranu obce Radonice a dodrZeni limitu 60/50 dB (den/noc) byla navrZena pasivni protihlukova
opatreni - konkrétné 6 m vysoké protihlukové stény s doporu¢enim dalsiho provéreni v navazujicich stupnich projektové dokumentace.

Stavba ¢. 520 SOKP bude posouzena dle zakona ¢. 100/2001 Sb., v platném znéni a dale bude pro tuto stavbu zpracovana projektova
dokumentace pro DUR a DSP. V téchto navazujicich dokumentacich bude podrobné vyhodnocen i vliv na akustickou situaci a navrZzena takova
protihlukova opatfeni, aby umistovana stavba byla v souladu s platnou legislativou.
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Dominantnim dopravnim zdrojem imisi v obci Radonice je silnice pro motorova vozidla Praha - Mlada
Boleslav. V pfipadé realizace SOKP by se SOKP stal spolu s uvedenou silnici pro motorova vozidla
dominantnim zdrojem maximalnich i pramérnych ro¢nich imisi sledovanych imisi. Realizaci SOKP by doslo k
celkovému navyseni dopravy v dané lokalité, které se projevi vyznamnym nartstem imisnich pfispévku
dopravy. Tyto zavéry vyplyvaji z rozptylové studie.

V RS, ktera je pfilohou &. 2 VVURU je hodnoceno tzemi hl. m. Prahy, presto Ize z vykresti RS odvodit i mozné zatizeni Gizemi Radonic, které
se nachazeji ihned za hranicemi hl.m. Prahy.

Z vykresu je patrny narast imisniho zatiZzeni tzemi v disledku umisténi koridoru SOKP, konkrétné stavby ¢. 520 ve srovnani s Variantou O.
Mimo nejblizsi okoli této komunikace, a to opét pouze v nékterych éastech, zejména v mistech navrzenych MUK, véak nedochézi k
prekracovani imisnich limit kratkodobych i dlouhodobych koncentraci sledovanych polutantt (nebo povoleného poctu pfekroéeni). K
prekracovani imisnich limiti danych platnou legislativou tedy na tzemi obce Radonice rovnéz dochazet nebude, a to i s ohledem na navrZzena
opatreni pro zmirnéni pripadnych dopadt na znecisténi ovzdusi, ktera obsahuji i fadu opatreni ke snizeni emisni a imisni zatéze z
automobilové dopravy a pocitaji napf. i s vysadbou protiprasné zelené podél komunikaci.

Dle rozhodnuti NSS ¢. j. 1A07/2011-526 ze dne 21. 6. 2012 odst.(421, 551)samo vymezeni zaméru nemuZe mit vliv na stav ovzdu$i v urcité
oblasti, posuzovani imisnich limitt znecisténi ovzdusi a nejvyssich pripustnych hodnot hluku ma své misto pfedevsim v tzemnim Fizeni, nikoli
tedy v trovni ZUR. Dle vy$e citovaného nalezu NSS é&. j. 1A07/2011-526 ze dne 21. 6. 2012 odst.(551) Na trovni zdsad Uzemniho rozvoje neni
mozné, aby uzemi, na némz jsou pfekracovany verejnopravni limity imisi znecisténi ovzdusi a nejvyssi pfipustné hodnoty hluku, bylo a priori
vylouéeno z dosahu regulace zasad s argumentaci, Ze dal§i zatéZovani uzemi je nepfipustné. Vymezeni koridor( a ploch nadmistniho
vyznamu v ZUR se nemiZe z povahy véci dostat do rozporu s imisnimi limity znecisténi ovzdus$i ¢i nejvy$simi pripustnymi hladinami hluku.
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Obec Radonice ma také za to, zZe silni¢ni okruh kolem Prahy v napadeném Useku Bfezinéves (D8) — R10 je
v rozporu s &lankem 23 Politiky tzemniho rozvoje CR (PUR). Dle obce Radonice se trasa vedeni koridoru
prilis pfiblizuje obytné zastavbé, kdyz prochazi obci Radonice. Vzdalenost koridoru SOKP od nejblizsi obytné
zastavby v obci Radonice je pfitom pouhych cca 200 metrd. Planovat novou komunikaci do tak tésné
blizkosti pFibytkd obyvatel obce Radonice je dle obce Radonice nepfipustné a nelze to povazovat za
souladné s republikovymi cili definovanymi v PUR.

Nesouhlasime s némitkou. )
Koridor Prazského okruhu (SOKP) je navrZen v souladu se Zpravou o uplatiiovani ZUR hl. m. Prahy schvalenou usnesenim ZHMP ¢. 10/77 ze
dne 4. 1. 2011, kde se v casti F, kap. 5 kromé jiného uvadi: doplnit ¢asti Prazského okruhu (SOKP), které byly zruSeny rozsudky NSS CR.

K pfiméfenosti vymezeni koridoru uvadime, Ze vymezenim tohoto zaméru v ZUR je naplfiovana strategie hl. m. Prahy obsaZena v platném
Strategickém planu hl. m. Prahy. Ten vytycuje cile, jichz ma byt dosazeno, napf. prosperujici mésto, spolehlivé fungujici mésto atd. Jednim ze
zpisobu, jak dojde k napinéni této strategie je i rozvoj dopravni infrastruktury. Konkrétné pak v cili 1.2 Rizeni a redukce uzivani automobilti je
mezi vybranymi aktivitami uveden PraZsky okruh jako stavba slouZici k ochrané mistnich komunikaci ve mésté. Tento zamér stejné jako dalsi
rozvoj dopravni infrastruktury ma z pohledu strategického planu vést k udrzitelnému rozvoji mésta ve véech tfech pilifich. Z odtvodnéni AZUR
a Vlyhodnoceni vlivii na udrzZitelny rozvoj jsou zfejmé prinosy této stavby. Ty v8ak nelze posuzovat pouze a jen z lokalniho pohledu, ale
pfedevsim z pohledu mésta jako celku a navazujici ¢asti StredoCeského kraje. Vyznam i prinos stavby bude v roviné ekonomické,
environmentalni i socialni pro mésto a jako celek (viz také dale). Obdobny vyznam bude mit PraZsky okruh i pro navazujici ¢ast Stfredoceského
kraje, ktery viak byl fesen v ZUR Stfedoceského kraje.

Vyznamné stavby dopravni infrastruktury se z podstaty véci vZdy dotykaji zajmi mnoha obcanu, protoZe se jedna o uzemné rozsahlé stavby
se zpravidla rozsahlymi efekty. Z tohoto pohledu je pri vazeni lokalnich dopadi a celospole¢enskych pfinost na pomysiné misce vah zcela
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upfednostnén zajem Prahy i Stfedodeského kraje jako celku. Ale i lokaini dopady na tizemi hl. m. Prahy jsou v ZUR fedeny a proto jsou v
prislusnych kapitolach stanoveny podminky pro nasledna rozhodovani o zménach v tzemi, které je maji v uréité mife zmirriovat. Podminky pro
rozvoj na tzemi Stfedodeského kraje jsou feseny v ZUR Stfedodeského kraje. Jakkoliv se z lokalniho pohledu jevi logické odmitani realizace
nové dopravni infrastruktury z titulu ovilivnéni standardt Zivotnich podminek jedné obce na uzemi Stfedoceského kraje, pak z
celospoleéenského méritka jde o neudrZitelny postup, ktery by ved! v podstaté k paralyzaci rozvoje a naplriovani cilt hl. m. Prahy i
Stredoceského kraje.

ZUR hl. m. Prahy se snaZi fesit disproporci mezi poZadavky na kvalitni Zivotni prostfedi a faktem, Ze znacné ¢ast obyvatel Prahy Zije trvale v
oblastech s pfekrocenymi limity znecisténi ovzdu$i a zatiZzeni hlukem, a to pfevazné z dopravy. Realizace Prazského okruhu (SOKP) muze
pfinést lokalni zhorSeni kvality ovzdusi a lokalni zvySeni hlukové zatézZe, ale jak vyplyva z ¢asti D, E a F Vyhodnoceni viivu na udrZitelny rozvoj
uzemi ZUR hl. m. Prahy dokoné&eni Prazského okruhu (SOKP) by mélo omezit podet krizovych situaci v dopravé na stavajici dopravni siti
zejména v centralni ¢asti mésta, ke kterym zde dochazi kazdodenné a které vyvolavaji zvysené emise hluku a vzdusnych polutantu. Realizaci
by mélo dojit k omezeni sou¢asného trendu, kdy dochazi k rozsSifovani tzemi zasaZenych kongescemi na komunikacni siti v dasledku
automobilového zatiZzeni a omezené kapacity systému (snizi vyskyt kongesci a jejich trvani). Okruh také vytvori odlehéenim centralni ¢asti
mésta podminky pro rehabilitaci nékterych ulicnich prostort a zlepSeni podminek pro pohyb a pobyt ve vefejném prostranstvi. K tomu v8ak
dojde pouze tehdy, bude-li okruh situovan v dostatecné atraktivni poloze viéi jadrovému méstu. Pro sniZzeni hlukové a imisni zatéZe zejména
centralni ¢asti mésta bude mit z hlediska dopravni infrastruktury zasadni vyznam omezeni vjezdu téZkych automobilll do ¢asti mésta, avSak
nezbytnou podminkou je dobudovani Prazského okruhu (SOKP).

Ke ¢l. 23 PUR CR 2008 uvédime.

Vymezeny koridor Prazského okruhu (SOKP) dle Aktualizace &. 1 ZUR hl. m Prahy vytvafi pfedpoklady pro lepsi dostupnost tizemi na
dopravni infrastrukturu nadmistniho vyznamu v blizkosti hlavniho mésta.

V Aktualizaci 6. 1 ZUR hl. m. Prahy vymezeny koridor PraZského okruhu (SOKP) ma oproti tzv. regionéini varianté Prazského okruhu (SOKP)
ve Stfedoceském kraji prosazované nékterymi méstskymi ¢astmi hl. m. Prahy a nékterymi obcemi ve Stfedoeském kraji vétsi pfedpoklady
zachovat prostupnost krajiny a rovnéz mensi rozsah fragmentace krajiny v disledku skuteénosti, Ze jeho trasa je o mnoho kilometr( kratsi, ma
i bude mit dal$i tunelové useky, useky na mostech, atd. Aktualizace ¢.1 ZUR hl. m. Prahy nenavrhuje detailni technické a prostorové reSeni
Prazského okruhu (SOKP)vymezuje pro tuto stavbu pouze koridor, neni proto mozné dovozovat vytvareni uzkych hrdel na siti.

Koridor Prazského okruhu (SOKP) je navrZen tak, aby byl v dostate¢ném odstupu od obytné zastavby hlavnich center osidleni. Obce
sousedici s hl. m. Prahou ani méstské casti ve vnéjsim okrajovém pasmu hl. m. Prahy nejsou hlavni centra osidleni.

S ohledem na méfitko zpracovéni ZUR a jejich VVURU nejsou v této trovni izemné planovacich dokumentaci navrhovéna detailni ochranné
opatreni, ktera zabezpedi v pripadé realizace zaméru spinéni prislusnych legislativnich poZadavk( na kvalitu prostredi.

Soulad s PUR potvrzuje i nadfizeny organ.

Ministerstvo pro mistni rozvoj CR ve svém stanovisku k névrhu 1. Aktualizace ZUR HMP, ze dne 22.7.2013, neshledalo nedostatky z hledisek
stanovenych v § 37 odst. 9 zakona ¢. 183/2006 Sb., (stavebni zakon).

V odtvodnéni stanoviska se pfimo uvadi: V oddile Il.d - Posouzeni souladu navrhu 1. A ZUR s PUR: ,V ramci zdkonem stanoveného
posouzeni ministerstvo shledalo, Ze v poskytnutém navrhu 1. A ZUR: bod 1: Jsou zohlednény republikové priority Gzemniho planovani pro
zajisténi udrzitelného rozvoje izemi, stanovené v &l. 14 az 32 PUR — podrobné vyhodnoceni jednotlivych republikovych priorit pofizovatel
pripravuje pro verejné jednani v dilu A textové éasti Odilvodnéni

135 OU Radonice

Na zakladé vySe uvedenych argumentl, zejména s ohledem na rozsudek Krajského soudu v Praze (€.j. 50 A
12/2013) , navrhuje obec Radonice vyjmuti silniCniho okruhu kolem Prahy v useku Brezinéves (D8) — R(10)
(+ 1x MUK) z Aktualizace ¢.1 ZUR hl.m Prahy.

Namitce nebude vyhovéno.

Viz vy$e uvedené zdivodnéni k jednotlivym argumentim.

Jak jiz bylo uvedeno, Krajsky urad Stredoceského kraje podal 30.10.2013, proti rozsudku Krajského soudu v Praze, kasaéni stiznost, cozZ Ize
povaZovat za projevenou vili k obhajobé navrzeného koridoru. Opét je tfeba uvést, Ze divody rozsudku nebyly vécné, ale formalni. Prislusny
rozsudek nekonstatoval nepfipustnost navrzeného feseni, ale nedostate¢nou formu. Vzhledem k tomu, Ze rozsudek nepredjima dalsi
moZznosti, neni relevantnim podkladem, ktery by v AZUR navrhované feSeni koridoru Prazského okruhu vyloucil.

382 Rezek David Ing.

NAMITKY

1. K bodu 257 navrhovaného vyroku AZUR, pododdil 5.1.2.1 Prazsky okruh (Silni¢ni okruh kolem Prahy)
Nesouhlasime s vymezenim koridoru pro ,SOKP* a souvisejici stavby (napF. pfivadé&e a MUK). S ohledem
na zasadni negativni dopady béhem vystavby a provozu tohoto zaméru na obyvatele i na dalSi rozvoj uzemi
pozadujeme vypustit koridor pro uvedeny usek SOKP z navrhu AZUR, z textové i vykresové Casti.
Pozadujeme Ffadné posoudit a projednat moznost variantniho feSeni trasy SOKP v souladu s doporu¢enim
vyplyvajicim z vyhodnoceni vlivd na zivotni prostfedi a z vyhodnoceni Dopravni sektorové strategie, 2. faze,
schvalené vliadou CR 13. 11. 2013.

Nejedna se o namitku.

Uéastnik neni oprdvnénym investorem ani zastupcem vefejnosti.

Pripomince nebude vyhovéno.

Koridor Prazského okruhu (SOKP) je vymezen v souladu se Zprévou o uplatfiovéni ZUR hl. m. Prahy schvélenou usnesenim ZHMP &. 10/77
ze dne 4.11.2011, kde se v &asti F, v kap. 5 jmenovité uvédi: doplnit Sasti Prazského okruhu (SOKP), které byly zruseny rozsudky NSS CR. Ve
zpravé neni obsazen poZadavek, aby v aktualizaci ¢.1 byla feSena variantni trasa PraZzského okruhu (SOKP). Hl.m.Praha neni opravnéno reSit
trasy dopravnich koridorti na tizemi jiného kraje, tj.v daném pfipadé na tizemi Stfedo&eského kraje. V aktualizaci .1 ZUR navrzeny koridor
Prazského okruhu (SOKP) je koordinovan se Stredo¢eskym krajem.Divody pro vymezeni koridoru PraZzského okruhu (SOKP) jsou podrobné
popsany v Odivodnéni Aktualizace &.1 ZUR hl.m.Prahy, v pododdilu 5.1.2.1 Prazsky okruh (Silniéni okruh kolem Prahy).

Koridor je vymezen v souladu s Politikou tizemniho rozvoje CR 2008, bod (131) a s vymezenim ve schéma &. 5 - Doprava silniéni. Déivody pro
vymezeni koridoru Prazského okruhu (SOKP) jsou podrobné popsény v Odtivodnéni Aktualizace &.1 ZUR hl.m.Prahy, v pododdilu 5.1.2.1
Prazsky okruh (Silniéni okruh kolem Prahy). Zde jsou krom jiného vysvétleny souvislosti na uvedené stanovisko EIA na stavby 518, 519 SOKP
7 30.4. 2002 &.j. NM700/1327/2020/0PVZP/02 e.o. a také je zde pfipomenuto vyjédreni Ministerstva Zivotniho prostredi &.j.676b/0PVI/04 ze
dne 6.8.2004, kde se potvrdilo, Ze predloZzena dokumentace pro Gzemni rozhodnuti na stavbu severozapadni ¢asti Prazského okruhu (SOKP)
neni se stanoviskem MZP EIA v rozporu.

K souvisejicim stavbam (pfivadéée a MUK) uvadime: V ZUR hl. m. Prahy jsou vymezeny pouze ty koridory pro silniéni dopravu, které jsou
soucasti tzv. nadfazeného komunikacniho systému hl. m. Prahy, tedy celoméstsky vyznamné komunikace. Vybér byl stanoven s ohledem na
zvolené méfitko ZUR a tomu odpovidajici zobrazitelnost jevii a pfehlednost dokumentace v praZskych podminkéch a s ohledem na znacnou
hustotu komunikacni sité nizsiho vyznamu pfesahujici hranice méstskych c¢asti, jejiz rozsah odpovida metropolitnimu tzemi s relativné malou
plognou vymérou v porovnani s ostatnimi kraji CR. Uvedeny vybér je piné v duchu stavebniho zakona &. 183/2006 Sb. ve znéni pozdéjsich
pfedpist, zejména dle zmény ¢. 350/2012 Sb., kde je v § 2, odst. 1, pism. h) upfesnén pojem nadmistniho vyznamu pro uzemi hl. m. Prahy. V
ZUR hl. m. Prahy jsou tedy vymezeny komunikace majici strategicky vyznam jak pro hl. m. Prahu jako celek, tak i v kontextu nadregionainim a
narodnim. Nad rémec tohoto vybéru byly v aktualizaci é. 1 vymezeny nékteré komunikace mimo nadfazeny komunikacni systém, z ddvodu
vyplyvajicich ze soudnich rozhodnuti NSS CR (pfivadéce) a z diivodt koordinace Feseni se sousednimi navazujicimi ZUR Stfedoceského
kraje (Vestecka spojka). Komunikaéni sit uvniti Prazského okruhu (SOKP) se nevymezuje, nebot toto prekraduje podrobnost ZUR uréenou
zakonem ¢, 183/2006 Sb. ve znéni pozdéjsich predpisti a vyhlasky ¢. 500/2006 Sb. ve znéni pozdéjsich predpist § 6, kde s uvadi v bodu (2)
Viykresy, které jsou soucasti grafické éasti ZUR, se vydévaji v mér. 1:100 000. Viykresy obsahuji jevy zobrazitelné v daném méfitku a s
ohledem na mnoZstvi komunikaci na relativné malém tzemi by vytvofilo nesrozumitelnou a necitelnou dokumentaci, jejiz smysl by byl nulovy.
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Proto byl v pfipadé ZUR hl. m. Prahy stanoven vy$e popsany hierarchicky postup i s ohledem na fakt, Ze pro stejny rozsah tizemi se pofizuje
tuzemni plan v podrobnéjsim méfitku. Nebylo by smysluplné a ucelné, aby navazujici tzemné planovaci dokumentace méla totoZzny obsah s
nadrazenou, nehledé na generovani velkého mnoZstvi procesnich postupdu.

Strategicky vyznam Prazského okruhu (SOKP) potvrdila Vidda CR, kterad svym usnesenim ze dne 19.9.2007 uloZila ministrim dopravy a
Zivotniho prostiedi ustanovit skupinu odbornikil ve sloZeni zastupcti jmenovanych Ministerstvem dopravy CR a Ministerstvem Zivotniho
prostiedi CR. Tato skupina odbornikii dospéla vyraznou vétsinou na svém zasedéni dne 2.9.2008 mimo jiné k zavéru doporudit k realizaci
variantu silniéniho okruhu kolem Prahy v trase jizniho vedeni (oznadeni ,J%), tj.v trase koridoru obsazeného v AZUR. Ze zéznamu ze zasedani
skupiny je patrné, Ze $lo o vyrazné veétsinovy nazor této mezirezortni skupiny odbornikd, ktera potvrdila vysledky porovnavani variant feSeni a
aktuéalnost sledované varianty severozépadni &asti okruhu v trase dle platného UP hl.m.Prahy a UP VUC Prazského regionu.

V pfipominkach nékterych méstskych ¢asti ke zpravé o uplatiovéni ZUR byl uplatnén poZadavek na posouzeni a vyhodnoceni tzv. regionéini
varianty Prazského okruhu (SOKP). Tento podnét byl v pribéhu praci na aktualizaci .1 ZUR provéfovén s vyuZitim podkladu, ktery byl
uplatnén jako pfiloha pfipominek mést.éasti. Tato varianta koridoru véak neni v souladu s PUR CR 2008, vzhledem k tomu, Ze nevyuZivé
stavajici tisek okruhu Béchovice-Horni Pocdernice, ktery je v PUR CR 2008 vymezen ve schéma &. 5 - Doprava silniéni jako "stav".

ZUR hl.m.Prahy jsou navrZeny invariantné, pro potfeby VVURU AZUR byl vak Prazsky okruh (SOKP) posuzovan variantné. Trasa SOKP
vedena tGzemim Stredoceského kraje je ve Vyhodnoceni oznalena jako "Aktivni varianta - variantni feSeni". Shrnuti vyhodnoceni dil¢ich
variant je v kapitole A.7.Porovnani zjisténych nebo pfedpokladanych kladnych a zapornych vlivi. Podrobnost posouzeni variant odpovida
podrobnosti zpracovani ZUR a dostupnych podkladi.

Dopravni sektorova strategie 2. faze byla schvalena viadou 13.11.2013, tedy v dobé, kdyz jiz probihalo fizeni o Zasadach uzemniho rozvoje hl.
m. Prahy dle § 39 zakona &. 183/2006 Sb. stavebni zakon. Schvélené strategie reaguje na pofizovani Aktualizace &.1 ZUR HMP(viz str. 286).
Dopravni sektorova strategie 2. faze téz uvadi, Ze tzv. regionalni varianta je alternativni nestabilizovany zamér, ktery neni vymezen v tizemné
planovacich dokumentacich obci Stfredoceského kraje.

Déle také upozorfiujeme, Ze z pfipominek a stanovisek ke spoleénému ani k vefejnému projednani Aktualizace & 1 ZUR hl. m. Prahy
nevyplynul od MD CR (pofizovatel Dopravni sektorové strategie 2. féze) poZadavek na provéfeni mozné regionalni varianty.
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2. K bodu 259 navrhovaného vyroku AZUR, pododdil 5.1.2.1 Prazsky okruh (Silni¢ni okruh kolem Prahy)
Pozadujeme s ohledem na nesouhlas s vymezenim koridoru SOKP vypustit z podminek pro nasledné
rozhodovani a z ukolu pro podrobnéjSi UPD ¢asti textu vztahujici se k usekim SOKP v Useku Bfezinéves -
Satalice.

Nejedna se o namitku.

Uéastnik neni oprévnénym investorem ani zastupcem vefejnosti.

Pripomince nebude vyhovéno.

Navrzeny koridor Prazského okruhu (SOKP) véetné tuseku Bfezinéves-Satalice, je v Aktualizaci Zasad tzemniho rozvoje hl. m. Prahy je
vymezen v souladu s Politikou tizemniho rozvoje CR 2008. V PUR CR 2008 v grafické &asti ve schéma &. 5 - Doprava silniéni je potvrzen
stavajici usek Prazského okruhu (Silnicniho okruhu kolem Prahy) mezi Hornimi Poc¢ernicemi a Béchovicemi na prazském Gzemi a dokonce je
vyjadren nikoliv jako koridor, ale jako jedna z poloZek v legendé zahrnutych pod "stav". Na uvedeny stavajici tsek PraZzského okruhu (SOKP)
se napojuji v PUR CR 2008 vymezené koridory navazujicich isekii SOKP (ve schéma &. 5 oznaéené SOP).

Tzv. Regionalni varianta Prazského okruhu (SOKP), ktera je uvaZovana na tuzemi StfedoCeského kraje, nevyuZiva uvedeny jiz zprovoznény
usek okruhu u Poéernic a Béchovic na prazském tzemi a neni proto s PUR CR 2008 v souladu. V aktualizaci .1 ZUR navrzeny koridor
Prazského okruhu (SOKP) je koordinovéan se Stfedoceskym krajem. V Odiivodnéni AZUR, kap.5.1.2.1 je navrZeny koridor Prazského okruhu
(SOKP) je podrobné odiivodnén. Zadna jiné (ani regionéini) varianta trasy Prazského okruhu (SOKP) neni obsaZena v 24dném UP obci ve
Stredoceském kraji, ani v krajské UPD, tj. neni obsaZena v ZUR Stfedoceského kraje vydanych usnesenim Zastupitelstva Stfedoceského kraje
&.4-20/2011ZK ze dne 19.11.2011. Jedina reéiné trasa okruhu (SOKP) na praZském tizemi je trasa, ktera je soucasti platného UP hl. m. Prahy
a veskery rozvoj tizemi se této trase od roku 2000, (nabyti ucinnosti UP hl. m. Prahy schvéleného usnesenim ZHP &. 10/05 ze dne 9. 9. 1999)
pfizplsobuje. Jde o dlouhodobé chranénou trasu a dlouhodobé predvidatelnou a o¢ekavanou skutecnost.

Prazsky okruh by mél plnit ve vztahu k hl.m.Praze vice funkci - pfevadét tranzitni dopravu, rozvadét vnéjsi zdrojovou a cilovou dopravu a
umoznit realizaci nékterych vnitroméstskych vztaht mezi okrajovymi astmi mésta.

Oddaleni okruhu déle od okraje Prahy na uzemi Stfedo¢eského kraje, by vedlo k neZzadoucimu vy3$§imu zatizeni Méstského okruhu uvnitf
hlavniho mésta, ktery je z velké Casti navrZzen v tunelech, pritizeni dalSich komunikaci v silné urbanizovaném uzemi ve vnitini ¢asti Prahy,
vyvolalo by potfebu fesit dals§i most pres Vitavu pro vnitroméstské vztahy individualni automobilové dopravy v oblasti Podbaba-Sedlec-
Bohnice, ktery je vSak v SirSich souvislostech nerealny (ddvody - viz Odtvodnéni Aktualizace ¢.1 ZUR hl.m.Prahy, pododdil 5.1.2.1) apod.
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3. Pripominka k vyhodnoceni vlivi na udrzitelny rozvoj

Negativni dopady sou€asného umisténi zaméru SOKP nebyly fadné vyhodnoceny. PoZadujeme proto ve
vztahu k navrhovanym zamérim trasu SOKP pFepracovat a doplnit Vyhodnoceni vlivd na udrzitelny rozvoj
tzemi (VVURU) tak, aby pfed rozhodnutim o kone&né podobé téchto strategickych zaméra byly spravné a
na zakladé objektivnich podkladu a potfeb vyhodnoceny vSechny varianty obou zamér(i. Konstatujeme, ze s
ohledem na jiné varianty feSeni dopravy nebyla fadné odivodnéna nezbytnost zamér umistovat tak, jak je
uvedeno v navrhu AZUR, nesouhlasime s provedenym VVURU a proto odmitame uplatnéni zavéra z této
dokumentace v AZUR.

Pripomince nebude vyhovéno.

Zpracovatel VVURU odmité tvrzeni, Ze by jeho vyhodnoceni bylo zaloZeno na nedostateénych a nesprévnych podkladech. Dané tvrzeni neni
nikterak podloZzeno. Podkladem VVURU byly odborné studie, které tvori Pfilohy 1 az 8 VVURLU, pfedevsim Akusticka studie, Rozptylova studie,
Hodnoceni zdravotnich rizik, Hodnoceni NATURA 2000. Hodnoceni bylo &asto provedeno ve vétsi podrobnosti, ne? uklédé podrobnost ZUR.
Vstupnimi daty pro vypocet akustického zatizeni a znecisténi ovzdusi byly mimo jiné kartogramy intenzit dopravy a tdaje o leteckém provozu
od jednotlivych provozovateld letist. Dalsimi vstupy pro rozptylovou studii byly informace o stacionarnich zdrojich znecisténi ovzdusi.
Posouzeni variant neni dle zékona & 100/2001 Sh., v platném znéni obligatorni. ZUR byly ve VVURU hodnoceny invariantné, ve varianté byl
feSen koridor SOKP, tzv. "Aktivni varianta - variantni feSeni". Shrnuti vyhodnoceni dil¢ich variant je obsazeno v kapitole A.7. Porovnani
Zjisténych nebo predpokladanych kladnych a zépornych viivii. Podrobnost posouzeni variant odpovidé podrobnosti zpracovéni ZUR a
dostupnych podkladi. Na zékladé zavéri hodnoceni byla zpracovatelem VVURU doporudena varianta: Aktivni varianta - Zakladni feseni ZUR
hl. m. Prahy.

VVURU bylo vypracovéno v souladu se zakonem &. 183/2006 Sb., v platném znéni a zékonem &. 100/2001 Sbh., v platném znéni.

Soudasné ptisobeni obou z&mért: bylo tedy pro fazi provozu ve VVURU provedeno, viz VVURU pfiloha é. 7 Hodnoceni kumulativnich a
synergickych vlivii navrhovanych oblasti a koridorii ZUR hl. m. Prahy. Hodnoceni stavebni &innosti téchto zaméri a pfipadné jejich synergie a
kumulace je mimo podrobnost ZUR, resp. tizemné-planovaci dokumentace. Byvé Feseno nejdfive v EIA, asto az v DUR a DSP. Vhodnou
organizaci stavebnich praci Ize docilit spinéni hygienickych limit v uzemi v této fazi.

K poZadovanym variantam uvadime:

Ve Zpravé o uplatriovani ZUR hl. m. Prahy schvélené usnesenim ZHMP &.10/77 ze dne 4.11.2011 neni obsaZen poZadavek, aby v aktualizaci
C.1 byl feSen variantné rozvoj Letisté Praha/Ruzyné a variantni koridor Prazského okruhu (SOKP), naopak je zde v ¢asti F, kap.5 doslovné
uvedeno: "doplinit &asti Prazského okruhu (SOKP), které byly zruseny rozsudky NSS CR".

HI.m.Praha neni opravnéno resit varianty letecké dopravy ani trasy dopravnich koridord na tzemi jiného kraje, {j. v daném pfipadé na uzemi
Stredoseského kraje. V aktualizaci .1 ZUR navrzeny koridor Prazského okruhu (SOKP) je koordinovén se Stfedoéeskym krajem. V
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Odtivodnéni AZUR, kap.5.1.2.1 je navrzeny koridor Prazského okruhu (SOKP) je podrobné odiivodnén.

V PUR CR 2008, schvélené usnesenim viady Ceské republiky &.929 ze dne 20.7.2009, je nezpochybnitelné potvrzen stavajici Gsek Prazského
okruhu (SOKP) na vychodé tizemi hl.mésta mezi Hornimi Podernicemi a Béchovicemi jako souééast Prazského okruhu (SOKP)- viz PUR CR
2008, schéma &. 5 - Doprava silniéni. Na uvedeny stavajici isek Prazského okruhu (SOKP) se napojuji v PUR CR 2008 vymezené koridory
navazujicich usekll SOKP (ve schématu ¢. 5 oznacené SOP). Regionalni varianta PraZzského okruhu (SOKP) nevyuZiva uvedeny tsek okruhu
u Poéernic a Béchovic véetné na néj navazujicich koridorti (je vedena na tizemi Stfedodeského kraje) neni proto s PUR CR 2008 v souladu.
Z4dné jina (ani regionalni) varianta trasy Prazského okruhu (SOKP) neni obsaZena v Z24dném UP obci ve Stfedoeském kraji, ani v krajské
UPD, tj. neni obsaZena v ZUR Stredodeského kraje vydanych usnesenim Zastupitelstva Stfedoéeského kraje &.4-20/2011ZK ze dne
19.11.2011. Jedina reélna trasa okruhu (SOKP) na prazském tzemi je trasa, které je soucésti UP hl. m. Prahy schvéleného usnesenim ZHMP
C. 10/05 ze dne 9.9.1999 a veSkery rozvoj uzemi se této trase od roku 2000, pfizptisobuje. Jde o dlouhodobé chranénou trasu a dlouhodobé
predvidatelnou a o¢ekavanou skutecnost.

V pfipominkach nékterych méstskych ¢asti ke zpravé o uplatriovéni ZUR byl uplatnén poZadavek na posouzeni a vyhodnoceni tzv. regionéini
varianty Prazského okruhu (SOKP). Tento podnét byl v pribéhu praci na aktualizaci .1 ZUR provéfovén s vyuZitim podkladu, ktery byl
pfilohou pfipominek méstskych &asti. ZUR hl.m.Prahy jsou navrZeny invariantné, pro potfeby VVURU AZUR byl véak Prazsky okruh (SOKP)
posuzovan variantné. Trasa Prazského okruhu (SOKP) vedena uzemim StfedoCeského kraje je ve Vyhodnoceni oznalena jako "Aktivni
varianta - variantni feSeni". Shrnuti vyhodnoceni dilCich variant je v kapitole A.7. Porovnani zjisténych nebo pfedpokladanych kladnych a
zéapornych viivii. Podrobnost posouzeni variant odpovida podrobnosti zpracovani ZUR a dostupnych podkladt.

Oddaleni okruhu déle od Prahy by vedlo k nezadoucimu vysSimu zatiZzeni Méstského okruhu uvniti hl. mésta, ktery je z velké ¢asti v tunelech a
je kapacitné limitovan, pfitizeni dalsich komunikaci v silné urbanizovaném tzemi ve vnitfni ¢asti Prahy, vyvolalo by potfebu fesit dalsi
komunikacni propojeni s mostem pres Vltavu pro vnitroméstské vztahy individualni automobilové dopravy v oblasti Podbaba-Sedlec-Bohnice,
které je v SirSich souvislostech problematické z hlediska dopadt do tzemi atd.

Podrobné odiivodnéni rozvoje letisté, véetné jeho historie a srovnéni je obsaZeno v Odiivodnéni AZUR v kapitole 5.3.(Letecké doprava).
Kromé jiného se zde uvadi, Ze v zajmu zvySeni bezpecnosti a kapacity provozu letisté, udrzeni jeho pozice v konkurenénim prostredi v ramci
rozvijejici se infrastruktury letist v Evropé se sleduje ¢astecna prestavba jeho drahového systému zahrnujici navrzenou novou paralelni RWY
06R/24L.

V PUR CR 2008, schvélené usnesenim viady Ceské republiky &.929 ze dne 20.7.2009 je obdobny poZadavek obsazen v bodu (131) L1, kde
divodem vymezeni je uvedeno zvyseni kapacity tohoto mezinarodniho letisté. V tomto bodu se nepoZaduje variantni feSeni.
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Uzemi vymezené piipominkami: zejména Cakovice, Miskovice, Tfeboradice, jakoZ i Praha 6, Praha 8,
Bfezinéves, Dolni Chabry, Dablice, NebusSice, Pfedni Kopanina, Suchdol, Bfezinéves, Cakovice, Vinof,
Satalice, Praha 20, Béchovice, Dubec¢, Kolovraty, Kralovice, Nedvézi, Praha 22, Klanovice, Praha 21

OdUivodnéii pfipominek:

1) Chybné vymezeni plochy - nevymezeni pfivadécu k mimouroviiovym kfizovatkam

Textova ani graficka ¢ast AZUR blize nevymezuje pfivadéce na jednotlivé MUK na SOKP 520, pfestoze se
bez pochyby jedna o koridory celoméstského vyznamu a u mnoha jinych pfivadééu tak Cini (napf. pfivadéc
Cimicky a Rybarka k Silniénimu okruhu kolem Prahy). ZUR pfitom musi v souladu s § 36 odst.1 stavebniho
zakona feSit vymezeni plocha koridorli nadmistniho vyznamu. Odpovidajici definice je pak obsazena v § 2
odst. 1 pism. h) stavebniho zakona (citace paragrafu).

Pfivadéce na SOKP jsou zcela jisté plochou celoméstského vyznamu a jako takové mély byt i predmétem
podrobného vymezeni a vyhodnoceni. Vyznam pfivadéét nemize byt omezovan striktné ve vztahu k izemi,
na kterém se bude takova stavba nachazet. Je zfejmé, Ze vyznam téchto dopravnich staveb zpravidla
presahuje pouhé zajisténi dopravni obsluznosti Uzemi konkrétni méstské ¢asti, na némz se ma takova
stavba nachazet a ma pfinejmensim celoméstsky vyznam.

Aktualizace ZUR proto musi obsahovat vymezeni ploch a koridor( pro ty dopravni stavby, jejichZ vyznam v
souladu s § 2 odst. 1 pism. h) stavebniho zakona ovlivni Uzemi vice obci.

Nesouhlasime s pripominkou.

V ZUR hl. m. Prahy jsou vymezeny pouze ty koridory pro silniéni dopravu, které jsou souéasti tzv. nadfazeného komunikaéniho systému hl. m.
Prahy, tedy celoméstsky vyznamné komunikace. Vybér byl stanoven s ohledem na zvolené méfitko ZUR a tomu odpovidajici zobrazitelnost
jevu a prfehlednost dokumentace v praZskych podminkach a s ohledem na znacnou hustotu komunikacni sité nizsiho vyznamu presahujici
hranice méstskych &asti, jejiz rozsah odpovidé metropolitnimu tizemi s relativné malou plosnou vymérou v porovnani s ostatnimi kraji CR.
Uvedeny vybér je piné v duchu stavebniho zakona ¢&. 183/2006 Sb. ve znéni pozdéjSich predpist, zejména dle zmény ¢. 350/2012 Sh., kde je v
§ 2, odst. 1, pism. h) upfesnén pojem nadmistniho vyznamu pro tzemi hl. m. Prahy. V ZUR hl. m. Prahy jsou tedy vymezeny komunikace
majici strategicky vyznam jak pro hl. m. Prahu jako celek, tak i v kontextu nadregionalnim a narodnim. Nad ramec tohoto vybéru byly v
aktualizaci &. 1 vymezeny nékteré komunikace mimo nadfazeny komunikaéni systém, z diivod( vyplyvajicich ze soudnich rozhodnuti NSS CR
(pfivadéce) a z diivodi koordinace fedeni se sousednimi navazujicimi ZUR Stfedoceského kraje (Vestecka spojka). Komunikaéni sit uvnitf
Prazského okruhu (SOKP) se nevymezuje, nebot toto pfekraduje podrobnost ZUR uréenou zékonem &. 183/2006 Sb., ve znéni pozdéjsich
pfedpist, a vyhlasky & 500/2006 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisd, § 6, kde s uvadi v bodu (2) Vykresy, které jsou soucasti grafické casti
ZUR, se vydavaji v mér. 1:100 000. Viykresy obsahuji jevy zobrazitelné v daném méfitku a s ohledem na mnoZstvi komunikaci na relativné
malém Gzemi by vytvofilo nesrozumitelnou a neditelnou dokumentaci, jejiz smysl by byl nulovy. Proto byl v pfipadé ZUR hl. m. Prahy stanoven
vySe popsany hierarchicky postup i s ohledem na fakt, Ze pro stejny rozsah tGzemi se porizuje tzemni plan v podrobnéjsim méfitku. Nebylo by
smysluplné a ucelné, aby navazujici tzemné pléanovaci dokumentace méla totozny obsah s nadfazenou, nehledé na generovani velkého
mnoZstvi procesnich postupd.
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2) Invariantni posuzovani

Kazdy zamér vymezovany v zasadach uzemniho rozvoje musi byt hodnocen z hlediska potfebnosti. Nejvyssi
spravni soud v usneseni svého rozsifeného senatu ze dne 21.7.2009, &.j 1 Ao 1/2009— 120 uvedI, Ze i v
testu pfimérenosti pfi pfezkumu opatfeni obecné povahy je nutné zkoumat, zda zplGsob provedeni opatfeni
ma Ustavné legitimni a o zakonné cile opfené duvody, zda je provedeno nejSetrnéjSim moznym a
nediskrimina¢nim zplsobem a s vylou¢enim libovule (srov. také rozsudek NSS ze dne 27. 9. 2005, ¢€.j. 1 Ao
1/2005 — 98). Shleda-li soud, ze néktera z téchto kumulativnich podminek neni spinéna, je to zasadné
divodem pro zruseni zasad uzemniho rozvoje. Bez posouzeni jednotlivych variant neni pfitom mozné urcit,
Ze zamér je vymezen prave nejSetrngjSim moznym a nediskriminaénim zplsobem a s vyloucenim libovule.
Posuzovani variant je vyzadovano i v pfipadé soustavy NATURA 2000, které upravuje zakon o ochrané
pfirody a krajiny a smérnice o stanovistich (Smérnice Rady C. 92/43/EHS z 21. kvétna 1992) Koridor SOKP
je pfitom rozpracovan v nékolika variantach. Aktualizace ZUR je v&ak pfipravena invariantné a ve VVURU
jsou sice posuzovany varianty, ale tyto varianty jsou nerealistické. PfedevSim se jedna o posouzeni, tzv.
nulové varianty a aktivni zakladni varianty. Aktivni varianta — variantni feSeni neni v Pfiloze ¢. 2 Rozptylova
studie a VVURU — P¥iloze &. 1 Akusticka studie viibec vyhodnocovana. Zavaznost tohoto pochybeni
zvysuje, ze nulova i aktivni varianta — zakladni FeSeni maji témér shodné negativni dopady na zivotni
prostredi a obyvatelstvo.

Napftiklad vyhodnoceni vlivii znecisténi ovzdusi na vefejné zdravi posuzuje pouze dvé varianty, tj. aktivni a
nulovou. Regionalni varianta neni zvazovana. Porovnani varianty nulové i aktivni pfitom ve vétsiné pfipadu
nepfinasi zadné zasadni zlepSeni v pfipadé preferované aktivni varianty. Napfiklad v pfipadé tab. 7
vyhodnoceni miry zdravotniho rizika imisni zatéze suspendovanymi ¢asticemi — v kritériu chronicka
umrtnost — pocet ztracenych roku zivota vlivem chronické expozice jsou udaje nasledujici: pfilohou tabulka z
VVURU.

Zvyse uvedeného srovnani vyplyva, Ze rozdil mezi nulovou a aktivni variantou je zcela minimaini, coz
pripousti i zavéry na str. 12: ,Celkova mira zdravotniho rizika obyvatel z expozice znecistujicimi latkami v
ovzdus$i Prahy tak bude mirné nizsi v aktivni varianté. Zadruhé, Ze i pfes zasadni navySeni poc¢tu obyvatel
Prahy dojde ke snizeni zatéze i pfi nulové varianté, coz pfipousti i zavéry na str. 12: ,Ve srovnani se

Nesouhlasime s pripominkou.

K otézce hodnoceni potfebnosti: V PUR CR 2008 se dale uvédi v kap.1.3, &1.(8), Ze "Politika tizemniho rozvoje CR vymezuje oblasti, osy,
koridory a plochy s ohledem na prokazané potreby rozvoje izemi statu, které oduvodriuji v souladu s § 5 stavebniho zakona zasah do
pusobnosti organt Kkraju a obci v zaleZitostech tykajicich se jejich uzemniho rozvoje, a jestlize je divodné pro tyto oblasti, osy koridory a
plochy stanovit kritéria a podminky pro rozhodovéani o zménéch v nich." Jinak Feceno Ceské republika si prostfednictvim svého nejvy$siho
exekutivniho sboru (VIady CR) v PUR CR 2008 vymezila nérodni priority rozvoje a zcela logicky po krajich poZaduje, aby na niz$i Grovni
néstroji tizemniho plénovani toto zohlednily a respektovaly dle principu subsidiarity. Prostfednictvim MMR CR pak koordinuje nédvaznost a
souvislost plnéni ukol( v ni vymezenych vedoucich k naplnéni narodnich priorit. Sou¢asné jsou pfitom zohlednény zavazky prijaté v ramci
Evropské unie, jejimzZ plnopravnym élenem je i nas stat. Praha nemuzZe stejné, jako ostatni kraje nad ramec své pusobnosti odmitat pinéni
ukoll a zavazka ucinénych na vyssi trovni. Naopak, musi aktivné tyto ukoly reSit tak, aby tyto byly napinény, ale jesté viastni reSeni bylo pro
meésto co nejvhodnéjsi. S ohledem na miru zastavéni uzemi metropolitni oblasti a tzemi hlavniho mésta je otazka spole¢enské dohody na
pfijatelném kompromisu, ktery vSak zpravidla znamena pfipustnou vy$si lokélni zatéz. Jak PUR 2008 deklaruje, jde o prokédzané potfeby
rozvoje statu se kterymi ZUR hl. m. Prahy adekvéatné pracuje. Zptisob provedeni opatfeni je tedy tistavné legitimni (odkazem na délbu moci a
jeji tirovné) a opfen o zakonné cile (zakotveni PUR ve struktufe nastroji tizemniho plénovani).

Upozorriujeme, Ze koridor je v souladu i s Nafizenim Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1315/2013 ze dne 11. 12 2013 o hlavnich
smérech Unie pro rozvoj transevropské dopravni sité a o zruSeni rozhodnuti ¢. 661/2010/EU, kde se v ¢lanku ¢. 30 Méstské uzly uvadi: Cilem
Clenskych stata pfi rozvoji globaini sité v méstskych uzlech je pokud mozno zajistit: d) bezproblémové propojeni infrastruktury globalni sité s
infrastrukturou pro regionaini a mistni dopravu a dorucovani zbozi ve méstech, véetné logistickych konsolidacnich a distribu¢nich center, e)
zmirriovani vystaveni méstskych oblasti nepfiznivym Gcinkam tranzitni Zeleznicni a silnicni dopravy, mimo jiné i prostrednictvim obchvatt
meéstskych oblasti. Prazsky okruh (SOKP) po celkovém zprovoznéni bude prevadét automobilovou dopravu, ktera je viuci Praze tranzitni,
rozvadét vnéjsi zdrojovou a cilovou dopravu a umozni rovnéz realizaci nékterych ¢asti vnitroméstskych dopravnich vztahti mezi okrajovymi
c¢astmi mésta.

Pri hledani optimalniho (nejméné konfiliktniho) vedeni Prazského okruhu byla zohlednéna konfigurace terénu, vzdalenost od obytné zastavby,
minimalizace stfett s biologicky cennymi prvky v tizemi, trasa okruhu obsaZené v UP hl. m. Prahy schvaleném usnesenim ZHMP &. 10/05 ze
dne 9.9.1999 ve znéni néslednych zmén, soulad se ZUR Stfedoceského kraje vydanych usnesenim zastupitelstva Stredoéeského kraje &. 4-
20/2011/ZK ze dne 19.12.2011, s uzemné planovaci dokumentaci navazujicich obci.

K posouzeni variant: Zpréva o uplatriovéni ZUR hl m. Prahy schvéalena usnesenim ZHMP &. 10/77 ze dne 4. 11. 2011 neuklada v Aktualizaci &.
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sou€asnym stavem se pak jako pfiznivéjsi ukazuji obé hodnocené vyhledové varianty“. Zatfeti, je otdzkou,
zda je skute€né aktivni varianta vyhodnéjsi, kdyZ v ni nejsou zohlednéni obyvatelé StfedoCeského kraje,
SOKP pfitom povede vétSinou pravé po okrajich Prahy a jejich hranicich se Stfedoceskym krajem.

Jako nevyhoda regionalini varianty SOKP je uvadéna i jeji nepfipravenost (viz str. 173 VVURU): ,K tomuto
zaveéru navic pfispiva i hledisko ¢asové. Z dostupnych podkladl jednoznaéné vyplyva, ze pfiprava a
realizace SOKP v ,Regionalni varianty SOKP« by trvala podstatné del$i dobu, nebot tato trasa neni
zanesena v Uzemnich planech, projednana, projektové pfipravena, atd. To znamena, ze by doslo k
prodlouzeni soucasné nepfiznivé situace minimalné o nékolik let.“ Tento argument neni nikde blize
analyzovan, neni proto jasné, z kterych podkladud takovéto tvrzeni vyplyva a ktera z variant mize byt v
souc€asné dobé realizovana rychleji. Na urovni zasad uzemniho rozvoje neni vymezena ani jedna z variant a
regionalni varianta jako technicky méné naro¢né feseni (bez tuneld a patrovych mostl) bude ve fazi vystavby
postupovat mnohem rychleji.

1 resit trasu Prazského okruhu (SOKP) ve variantach. V této zpravé se v ¢asti F, v kap. 5 jmenovité uklada: dopinit casti Prazského okruhu
(SOKP), které byly zruseny rozsudky NSS CR. HI.m.Praha neni oprévnéno fesit trasy dopravnich koridorti na tizemi jiného kraje, tj.v daném
pfipadé na tzemi Stfedodeského kraje. V aktualizaci ¢.1 ZUR navrzeny koridor Prazského okruhu (SOKP) je koordinovén se Stfedodeskym
krajem.

Posouzeni variant neni dle zékona &. 100/2001 Sh., v platném znéni obligatorni. ZUR byly ve VVURU hodnoceny invariantné, ve varianté byl
feSen koridor SOKP, tzv. "Aktivni varianta - variantni feSeni”. K poZadavku hodnoceni viivu na Soustavu NATURA: PFiloha VVURU ¢. 4
(Hodnoceni NATURA) obsahuje ve své kapitole &. 3.3 porovnani diléich variant zamért ZUR, kde jsou posouzeny varianty vedeni Prazského
okruhu (SOKP), které mohou potencialné ovlivnit soustavu Natura 2000.

K nulové varianté: "Nulova varianta" pfedstavuje stav tizemi v pfipadé napinéni ZUR hl.m.Prahy, vydanych usnesenim Zastupitelstva
hl.m.Prahy &.32/59 ze dne 17.12.2009 formou opatreni obecné povahy ¢.8/2009 pfi zohlednéni rozsudkti Nejvy$siho spravniho soudu CR.
"Nulové varianta" pfedstavuje situaci, kterou nelze zcela vyloucit, pokud by k rozvoji hl.mésta dochézelo na zakladé platnych ZUR hl.m.Prahy
pred jejich aktualizaci ¢.1 a na zakladé platného UP hl.m.Prahy.

Navic je ziejmé, Ze napfF.rozvoj zastavby na uzemi Prahy i obci ve StfedoCeském kraji v mnoha pripadech pfedchazi realizaci potfebné
dopravni infrastruktury. Mohl by proto nastat neZadouci stav, kdy dojde k naplnéni vymezenych rozvojovych ploch pro zastavbu napf. i pfi
absenci chybéjicich usekt PraZzského okruhu (SOKP).

Z hlediska rozvoje tizemi byla ve VVURU hodnocena "Aktivni" a "Nulova" varianta. Dle § 5, odst. 1 posuzovani zahrnuje zji§téni, popis,
posouzeni a vyhodnoceni predpokladanych pfimych a neprimych vlivi provedeni i neprovedeni zaméru na Zivotni prostfedi. Neprovedeni
z&méru neni stavajici stav, avéak vyhledovy stav rozvoje tizemi v pfipadé neschvaleni predkladanych ZUR hl. m. Prahy. V tomto pfipadé by
rozvoj Uzemi probihal podle ZUR hl. m. Prahy vydanych usnesenim Zastupitelstva hl. m. Prahy ¢&. 32/59 ze dne 17. 12. 2009 formou opatreni
obecné povahy €. 8/2009 po zruSeni nékterych pasazi textové a grafické casti na zakladé rozsudkl Nejvyssiho spravniho soudu. Takto
zvolena "Nulova" varianta je naprosto v souladu se zakonem ¢&. 100/2001 Sb., v platném znéni.

Podkladem VVURU byly odborné studie, které tvori Prilohy 1 aZ 8 VVURLU, pfedevsim Akusticka studie, Rozptylova studie, Hodnoceni
zdravotnich rizik, Hodnoceni NATURA 2000. Hodnoceni bylo éasto provedeno ve vétsi podrobnosti nez uklédé podrobnost ZUR. Hodnoceni
neni tedy pouhymi subjektivnimi zavéry, ale je podioZeno objektivnimi vysledky celého zpracovatelského tymu VVURU. Lze tedy konstatovat,
Ze takto zpracované VVURU je mozné oznadit za nediskriminacni, s vyloucenim liboviile.

Variantni fe$eni SOKP bylo hodnoceno s ohledem na podrobnost podkladti, které byly v dobé zpracovéni VVURU k dispozici. Vypocet
hlukového a imisniho zatiZeni provadéno nebylo, hodnoceni vSak vychazi ze zatézi kartogramu intenzit dopravy pro obé predkladané varianty,
které mél zpracovatel VVURU k dispozici, a ze kterych Ize odvozovat budouci zatiZeni tizemi. Z hlediska ostatnich sloZek Zivotniho prostfedi je
proveden podrobny vycéet, napf. zasazené vodni toky, ZCHU, lokality NATURA 2000, atd.

Je pravdou, Ze celkovéa mira zdravotniho rizika obyvatel z expozice hlukem a zneéistujicim latkdm v ovzdusi Prahy bude uplatnénim ZUR hl.
m. Prahy oproti stavajicimu stavu ¢i nulové varianté mirné niZsi.

SniZeni zatizeni uzemi hlukem a znecisténim ovzdu$i neni mozné na celém uzemi hl. m. Prahy dosahnout pouze nastroji uzemniho planovani,
ale je nutné pfistoupit k dalsim organizacné-technickym opatfenim pfijatym na politické urovni, ktera budou tvorit promys$lenou a postupné
rozvijenou soustavu ke zlepSeni akustické situace a znecisténi ovzdus$i na tzemi hl. m. Prahy, a tim i sniZeni zdravotniho rizika obyvatelstva.
Z hlediska dopravni infrastruktury bude mit zasadni vyznam pro sniZeni hlukové zatéze, zejména centralni ¢asti mésta a okoli MO, zavedeni
mytného systému a omezeni vjezdu tézkych nakladnich automobil(i do ¢asti mésta. Pro realizaci danych opatreni je vSak nezbytné
dobudovéni SOKP, ktery je navrzen v "Aktivni varianté - zékladni feseni" (ZUR hl. m. Prahy- Aktualizace ¢. 1).

Z kartogramd intenzit dopravy vyplyva, Ze vedeni trasy SOKP v oddalené poloze, na uzemi Stfedoleského kraje, by vedlo k jeho nizsi
atraktivité, a tim vétsimu zatizeni obyvatel na uzemi hl. m. Prahy, kde nejsou jiZ jiné mozZnosti, jak tcinné Fesit dopravni situaci bez regulace,
ktera bude mozna teprve vybudovanim tcinného SOKP.

Ve VVURU ZUR Stfedo&eského kraje byly posouzeny éasti koridoru Prazského okruhu na tizemi tohoto kraje. Posouzeni viivu na obyvatele
Stfedoceského kraje pfislusi VVURU ZUR Stfedodeského kraje.

Stabilizace a pfiprava vyznamnych liniovych staveb v Gzemi je velmi zodpovédny, dlouhodoby a komplikovany proces, ktery nelze podceriovat.
Soustavné zpochybriovani schvalené tzemné planovaci dokumentace posiluje nedtvéru ve spoleénosti, nahrava spekulativnimu chovani a ve
své podstaté posiluje nejistoty obcanu. Tento aspekt nebyl nikdy podrobné vyhodnocen. Posouzeni variant neni dle zakona ¢. 100/2001 Sb., v
platném znéni obligatorni. ZUR byly ve VVURU hodnoceny invariantné, ve varianté byl fesen koridor SOKP, tzv. "Aktivni varianta - variantni
rfeSeni". Rozvoj nové zastavby obci ve StredoCeském Kraji i rozvoj hl.m.Prahy mnoho let probiha v souladu s platnymi tzemnimi plany obci.
Jestlize v demokratickych podminkéach spolecnosti doslo k vyznamnym zménam v rozhodovani obyvatel a v trznim prostredi se klade dtraz na
zodpovédnost jedince, je tfeba brét na zietel skuteénost, Ze mnoho obyvatel hl.mésta i dal$ich obéanti CR realizovalo velké investice do
nemovitosti v okoli Prahy za uc¢elem bydleni v relativné Cistém a klidném prostfedi mimo hlavni mésto (ale v jeho dosahu) na zakladé informaci
obsazenych v platnych tzemnich planech. Dikazem toho je napf. masivni suburbanni proces rozvoje nové zastavby v okoli Prahy. Zména
trasy Prazského okruhu, ktera je dlouhodobé stabilizovana, muze vyvolat nepredvidatelné reakce a dalsi ztratu davéry mnoha obcanu, protoZze
dopady nové trasy okruhu na Gzemi a urbanni situaci kolem Prahy by byly rozsahlé.

Projektova pfiprava dopravnich staveb ¢&ini nékolik, fradové i desitky, let. VSechny stavby SOKP v zakladnim feSeni jsou posouzeny dle zakona
& 100/2001 Sb., v platném znéni, fada z nich ma jiz vydané UR & SP, nebo jsou tyto dokumentace projednévany. Z toho logicky vyplyva, a to i
s ohledem na &im dal vétsi sloZitost projednavani, které ¢asto obnasi fadu soudnich sport a nelze predjimat, Ze vedenim trasy SOKP na
tuzemi StfedoCeského kraje, by tato varianta obyvateli Stfedoceského kraje, byla bez namitek prijimana, Ze projednavani a tedy i realizace
"Aktivni varianta - variantni feseni" by trvala mnohem déle neZ témér hotova projektova priprava "Aktivni varianty - zakladni feSeni".
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3) Absence vyhodnoceni vlivli s ohledem na jejich lokalizaci

Posouzeni nepostihuje vlivy na ZP s ohledem na jejich lokalizaci. Je zfejmé, Ze pravé u zaméra liniovych
staveb se vlivy v jednotlivych ¢astech uzemi mohou liSit. Nékde mohou byt pozitivni, jinde negativni a riizna
bude i mira zavaznosti vlivii. Pokud jde o SOKP, ten je hodnocen v jednotlivych usecich (napf. 520) jako
jeden koridor, pfestoze se jedna o liniovou stavbu s nékolika MUK. Jedna se pfitom o kapacitni silni¢ni tah,
ktery v nékterych Usecich prochazi urbanizovanym tzemi, nezastavénym Gzemim, zastavénym Uzemim s
velmi blizkou obytnou rezidenéni a rekreacni zastavbou (MUK Treboradice, pfemosténi Tfeboradice,
Pfemosténi Miskovice).

Jednotlivé ¢asti koridoru maji specifické vlivy a predlozené tabulkové hodnoceni toto vliibec nerespektuje.
Hodnoceni pfislusného atributu celého koridoru je tak provedeno pouze jednim &islem &i udajem. Hodnoceni
je tak naprosto pausalni, hrubé zavadéjici, bez konkrétni vypovidaci hodnoty a v dusledku toho
nepfezkoumatelné.

Nesouhlasime s pripominkou.

Hodnoceni VVURU je provedeno v souladu se zékonem ¢&. 100/2001 Sh., v platném znéni, a zékonem &. 183/2006 Sb., v platném znéni, a
jejich provadécimi pfedpisy.

Lokalizace vlivii navrhovanych koridorii je soucasti vykresové éasti Prilohy &. 8 VVURU a obrazové &asti textové éasti VVURU. V textové asti
v pfiloze &. 7: Hodnoceni kumulativnich a synergickych viivii navrhovanych oblasti a koridortt ZUR hl. m. Prahy jsou pro jednotlivé oblasti a
koridory uvedené vyhodnoceni viivu v podrobnosti odpovidajici ZUR.
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4) Chybéjici koordinace se StredoCeskym krajem
Koridor pro rozsifeni SOKP a souvisejicich MUK je sice situovan na uzemi hlavniho mésta Prahy, ale v
blizkosti Stfedoceského kraje. Pritom vlivy rozSifeni SOKP a souvisejicich MUK pro uzemi Stfedoceského

Nesouhlasime s pripominkou.
Vyhodnoceni viivi uvedenych zamért na tzemi a obyvatele Stfedoceskeého kraje, vcetné vyhodnoceni viivii znecisténi ovzdu$i na verejné
zdravi je tkolem VVURU Zasad tzemniho rozvoje Stfedoceského kraje.
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kraje nejsou vyhodnoceny v Zzadné uzemné planovaci dokumentaci, nemohlo tedy dojit k fadnému
vyhodnoceni vlivli na Zivotni prostfedi, v€éetné vyhodnoceni kumulativnich a synergickych vlivd, a neni
zajisténa koordinace poZadavku na vyuzivani a prostorové uspofadani Uzemi, neni feSena ani vazba na
navazujici dopravni sit’.

Vyhodnoceni vlivll zne€isténi ovzdusi na vefejné zdravi nezohledriuje vlivy na obyvatele StfedoCeského kraje
(viz str. 5 ,dot€ené Uuzemi v tomto pfipadé zahrnuje obyvatelstvo na celém Gzemi hlavniho mésta Prahy“ a
nikoliv jiz Stfedo&eského kraje). Obdobné plati i pro VVURU - Ptiloha &. 2 Rozptylova studie a VVURU -
PFiloha €. 1 Akusticka studie na str. 6.

Aktualizace &. 1 ZUR hl. m. Prahy byla béhem zpracovéani koordinovéna se ZUR hl. m. Prahy vydanymi usnesenim zastupitelstva
Stredoéeského kraje &. 4-20/2011/ZK ze dne 19. 12. 2011. Pro ZUR Stfedoéeského kraje bylo zpracovano vilastni VVURU, které
komplementarné navazuje na hodnoceni vlivii na prazském tzemi a nezustava tak nepokryta Zadna oblast s ohledem na stfidavy prichod
koridoru Prazského okruhu (SOKP) obéma Kraji. Hl.m. Praha neni opravnéno resit uzemi Stfedo¢eského kraje.

Koordinace poZadavk(i na vyuZivani a prostorové usporadani Gizemi stejné jako vazba na navazujici dopravni sit neni tkolem ZUR, ale
navazujici podrobnéjsi dokumentace v souladu s ustanovenim zakona ¢&. 183/2006 Sb. ve znéni pozdéjsich predpist (stavebni zakon), § 36,
bod (3).

Vazba na ostatni sit je nepfimo zohlednéna ve vyhodnoceni viivii na udrzitelny rozvoj, protoZe jako podklad pro vyhodnoceni byly pouZity
vystupy z vyhledového dopravniho modelu hl.m. Prahy, ktery obsahuje mnohem podrobnéjsi dopravni sit nez je v Aktualizaci &. 1 ZUR hl. m.
Prahy obsaZena a tudiz i mnohem komplexnéjsi podklad pro vyhodnoceni viivi véetné navazné site.

VVURU Zésad tGzemniho rozvoje hl. m. Prahy obsahuje variantni posouzeni tzv. regionéini varianty vedené na tzemi Stfedodeského kraje na
zé4kladé poZadavkii nékterych méstskych &asti uplatnénych pii projednavani Zpravy o uplatfiovani ZUR hl. m. Prahy schvéalené usnesenim
ZHMP ¢&. 10/77 ze dne 4.11.2014. Toto variantni posouzeni je zpracovano v obsahu a podrobnosti odpovidajici existujicim podkladim.
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5) Neposouzeni kumulativnich a synergickych vlivl

VVURU - PFiloha &. 7 Hodnoceni kumulativnich a synergickych vlivii navrhovanych oblasti a koridorti ZUR hl.
m. Prahy je pfes svUj znaény rozsah zpracovano pouze povrchné. Pfi hodnoceni kumulativnich a
synergickych vlivl je vzdy opisovano stejné hodnoceni, a to ve vSech kategoriich (popisu, kvantifikaci,
monitoringu, kompenzaé&nich opatfenich). Tento postup je v rozporu se stanoviskem MZP, které vyZzadovalo
,v pfipadé kumulativnich a synergickych vlivi bude ve vyhodnoceni jasné uveden komentar k lokalitam, které
byly identifikovany ve vykresech a na zakladé tohoto stanoveni by pak mély byt vysloveny konkrétni opatfeni
k minimalizaci vliv pro nové navrhované zaméry.“ Jedina plocha s velmi vyznamnym negativnim ovlivnénim
je A10, ktera souvisi s provozem leti§té Praha-Ruzyné. Ostatni plochy jsou hodnoceny jako vyznamné
negativni.

PFiloha &. 7 zarover odporuje vyhodnocenim v ostatnich pFilohach - napfiklad v zavérech vyhodnoceni vliva
na vefejné zdravi se na str. 12 uvadi: ,Celkova mira zdravotniho rizika obyvatel z expozice znecistujicimi
latkami v ovzdusi Prahy tak bude mirné nizsi v aktivni varianté.” K obdobnym zavérim dochazi i akusticka
studie (PFiloha €. 1) na str. 44 v bodé 7.1.5. Celkové shrnuti: ,Z hlediska poc¢tu nadlimitné ovlivnénych
obyvatel hl. m. Prahy jsou Nulova varianta a Aktivni varianta — Zakladni feSeni témér srovnatelné.
Porovname-li rozlohu nadlimitné ovlivnéného uzemi hl.m.Prahy ,Aktivni varianty — Zakladniho feSeni“ a
.Nulové varianty®, je mozné konstatovat, Zze jsou obé varianty taktéz témér srovnatelné.” Pfiloha &. 7 pfesto u
vSech ploch dotéenych SOKP uvadi: ,Z hlediska celkového hodnoceni ZUR hl. m. Prahy je mozné
konstatovat, ze Aktivni varianta — Zakladni feSeni bude predstavovat mnohem mensi zatizeni uzemi hl. m.
Prahy hlukem a znecisténim ovzdusi oproti Nulové varianté ...“

Zvlasté popis kumulativnich a synergickych vlivli v plochach synergie B, C, D a E je zcela arbitrarni a shodny
pro vSechny plochy. Jako kompenzaéni opatfeni je pak pravidelné uvadéno, ze bude nutné postupovat v
souladu s platnou legislativou. Prosté dodrzovani stavajicich zakon( pfitom nelze povazovat za kompenzaéni
opatreni.

Jedna se zejména o posouzeni vlivu MUK Treboradice na blizkou obytnou zastavbu, dale vliv premosténi
Miskovice na blizkou obytnou zastavbu MiSkovic a stfedoCeské obce Mirovice. Neni nijak vyhodnocen vliv
trasy SOKP na lokalitu ,Miskovicky haj, jednou zeleri v obci MiSkovice.

Nesouhlasime s pripominkou.

Posuzovéani zamért(i je zpracovano na trovni odpovidajici podrobnosti ZUR odpovidajici zakonnym pfedpistim.

Souéasti VVURU ZUR HMP a Aktualizace é&. 1 je i hodnoceni kumulativnich a synergickych viivii, a to nejen nové navrzenych oblasti a
koridort, ale ZUR hl. m. Prahy jako celku. VVURU je zpracovéno v souladu se zakony ¢&. 100/2001 Sbh., v platném znéni, a &. 183/2006 Sb., v
platném znéni, a jeho provadéci vyhlaskou ¢. 500/2006 Sh., v platném znéni.

Zpracovatelsky tym VVURU pfipousti Sasteénou duplicitu textu Prilohy &. 7 — Hodnoceni kumulativnich a synergickych viivi jednotlivych
navrhovanych oblasti a koridori ZUR hl. m. Prahy. Tato duplicita vyplyvé ze stejného charakteru hodnoceni kumulativnich a synergickych viivii
zplisobené navrhovanymi oblastmi a koridory ZUR hl. m. Prahy. Zpracovatelsky tym VVURU se domniva, Ze stejné varianty texti ve stejném
pofadi pri stejnych/obdobnych vlivech na dil¢i slozky Zivotniho prostredi ¢ini text vice srozumitelnym a je mozné se v ném snaze orientovat.
Zpracovatelsky tym VVURU rovnéZ odmita, Ze by Priloha &. 7 VVURU byla zpracovéna povrchné, podkladem byly odborné studie, které jsou
pfilohami VVURU a umoZzriuji tak kvantifikovatelné viivy na jednotlivé slozky Zivotniho prostfedi kvantifikovat.

Pro fadu navrhovanych oblasti a koridort byla navrzena fada opatreni, ktera jsou uvedena v kap. A.8 Popis navrhovanych opatfeni pro
predchazeni, snizeni nebo kompenzaci vsech zjisténych nebo predpokladanych zavaznych zapornych vlivi na Zivotni prostredi, Priloze ¢. 6 a
navrhu stanoviska VVURU. Jak jiz z ndzvu kap. vyplyvé, nejsou a nemusi byt vymezovéna pouze kompenzaéni opatfeni. V pfipadé, Ze je
uveden odkaz na dodrZovani platné legislativy, nebyl zpracovatelskym tymem shledan ddvod k navrhu jiného konkrétniho opatreni a pro
komplexnost vyhodnoceni byla uvedena tato informace, byt mize pripadat autorovi pfipominky jako nadbytec¢na.

Ze zavéru srovnani Aktivni varianty - Zakladni feSeni a Nulové varianty vyplyva, Ze celkova mira zdravotniho rizika obyvatel z expozice hlukem
a znecistujicim latkam v ovzdudi Prahy bude v Aktivni varianté - Zakladni FeSeni oproti Nulové varianté mirné nizsi.

Snizeni zatizeni tzemi hlukem a znecisténim ovzdusi neni mozné na celém tzemi hl. m. Prahy dosahnout pouze nastroji uizemniho planovani,
ale je nutné pfistoupit k dalsim organizacné-technickym opatfenim pfijatym na politické trovni, ktera budou tvorit promyS$lenou a postupné
rozvijenou soustavu ke zlepSeni akustické situace a znecisténi ovzdus$i na tzemi hl. m. Prahy, a tim i sniZeni zdravotniho rizika obyvatelstva.
Z hlediska dopravni infrastruktury bude mit zasadni vyznam pro snizeni hlukové zatéze, zejména centralni ¢asti mésta a okoli méstského
okruhu, zavedeni mytného systému a omezeni vjezdu téZkych nakladnich automobilii do éasti mésta. Pro realizaci danych opatreni je vSak
nezbytné dobudovéni SOKP, ktery je navrzen v ,Aktivni varianté — Zékladni feseni“ (ZUR hl. m. Prahy — aktualizace ¢&. 1). Za této podminky
pak "Aktivni varianta - Zakladni feSeni" vychazi z hlediska vlivl na hluk, znecisténi ovzdu$i a zdravi obyvatel jako mnohem pfiznivéjsi.

Upozorfiujeme na skuteénost, e MZP CR ve svém stanovisku 6. j. 78052/ENV/13 ze dne 18.12.2013 k Navrhu zésad tizemniho rozvoje hl. m.
Prahy - aktualizace ¢. 1 - stanovisko k ¢astem feseni, které byly od spolecneého jednani zménény neuplatriuje vici upravenému a dopinénému
VVURU dalsi pripominky.

K poZadavku na posouzeni Miskovického héje uvédime: V rémci VVURU byly hodnoceny viivy navrhovanych koridor(i a oblasti na evropsky
vyznamné lokality systému NATURA 2000, mezi které ale Miskovicky haj neni zafazen, tato lokalita nepoZiva Zadnou specielni ochranu.
Podrobné hodnoceni obdobnych potencialné ovilivhénych lokalit prislusi navazujicim fazim tzemné-planovaciho procesu.
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6) Kompenzaéni opatfeni

Stanovisko MZP (&.j. 54485/ENV/13, ze dne 2. srpna 2013) v bodu A.2., déle citace ze stanoviska. Tomuto
pozadavku méla vyhovét doplnéna pfiloha VVURU— Pfiloha &. 6: Navrh opatfeni pro predchazeni, snizeni a
kompenzaci vSech zjisténych nebo pfedpokladanych zavaznych zapornych vlivli na Zivotni prostfedi pro
navrhované oblasti a koridory ZUR hl. m. Prahy. Tato pfiloha rozSifeni SOKP a souvisejici MUK popisuje na
str. 71. Navrhovana kompenzacni opatfeni jsou vSak zcela shodna s navrhovanymi opatfenimi pro ostatni
stavby dopravni infrastruktury. Pfiloha €. 6 navic na str. 3 uvadi: ,, Opatfeni uvedena v bodech 10. 11, 12 a
13 zahrnuji vice moznosti ochrany Uzemi pfed hlukem a zneciSténim ovzdusi, které je pfi naplfiovani tzemi,
resp. umistovani dil¢ich ploch a koridord nutné aplikovat pfiméfené s ohledem na konkrétni vyuziti Gzemi,
resp. umistované zaméry. Navrzena kompenzacni opatfeni tedy nemusi byt respektovana v navazujici
uzemné planovaci dokumentaci a Uzemnim fizeni. Navic jsou velmi obecnéa a chybi pro né posouzeni, zda
budou dostate¢na k dodrzeni zavaznych limit( kvality Zivotniho prostfedi vyzadovanych pravnimi pfedpisy
(hlukové limity, imisni limity v pfipadé znecisténi ovzdusi, atd.).

Jedna se zejména o navrh kompenzacnich opatfeni pro zamezeni negativniho vlivu trasy SOKP 520
katastrem obci Treboradice a MiSkovice a pfedevsim eliminace negativniho vlivu MUK Treboradice a
premosténi v Miskovicich na blizkou obytnou zastavbu.

Nesouhlasime s pripominkou.

Névrh kompenzaénich opatfeni je uveden v kap. A.8 VVURU. Je zde uvedena fada opatfeni, které je moZné obecné aplikovat na dopravni
stavby. Vychazi pravé ze zmiriované prilohy ¢. 6.

Kapitola nezahrnuje obecné opatfeni vyplyvajici z platné legislativy. Dodrzovani legislativnich pfedpisti bere zpracovatel VVURU za
samoziejme.

Zaroveri zde nejsou uvedena opatfeni, ktera vyplyvaji ze zpracovanych podrobnéjSich tzemné planovacich a projektovych dokumentaci.
Opatfeni vyplyvajici z t&échto dokumentaci je rovnéz nutné respektovat.

Opatfeni uvedena v bodech 10, 11, 12 a 13 zahrnuji vice moznosti ochrany uzemi pfed hlukem a znecisténim ovzdusi, které je pfi naplriovani
tuzemi, resp. umistovani dil¢ich ploch a koridort nutné aplikovat pfimérené s ohledem na konkrétni vyuZiti Gzemi, resp. umistované zaméry.
Vyéet navrZenych ochrannych opatfeni je tedy na strané bezpecnosti a bude konkrétné uréen v nizsim stupni tzemné-pléanovaci, resp.
projektové dokumentace, pfi zpfesnéni potfebnych vstupnich udaja.

V podrobnosti ZUR a jeho vyhodnoceni z hlediska Zivotniho prostfedi a podrobnosti zpracovani jednotlivych odbornych pfiloh nemize VVURU
detailné navrhovat jednotliva a konkrétni opatreni. To je pfedmétem dal$i Gtzemné planovacich dokumentaci, ale pfedevsim dalSich stuprid
projektové pfipravy takovychto zamérd, kde dochazi napr. k pfesnému zaméreni a detailnimu vy$kovému poloZeni trasy komunikace apod.
vuci chranéné zastavbé a tedy teprve napr. k moZnému navrhu konkrétnich protihlukovych opatfeni. Neni mozné v tomto stupni tzemné
planovaci dokumentace podrobné vyhodnocovat vliv jednotlivych opatfeni a navic v pribéhu pripravy mazZe dojit k vyvaoji technologii a
materialti a novému poznani, které bude vyuzito k uc¢innéjsi eliminaci moznych negativnich dopadd. Tzn., Ze z navrZenych opatfeni v
navazujicich stupnich projektové pripravy budou vybrana ta, ktera je mozné v daném misté realizovat pfi sou¢asném plnéni zavaznych limita
platné legislativy, pfipadné budou realizovana i ucinnéjsi opatreni, ktera nebyla uvedena jako mozna, ale budou jiz znama v dobé pFipravy
zéméru, & jeho realizace. To vse vyplyvé z platné legislativy a neni tfeba resit tento detail v ZUR, ale v navazujicich pfesnéjsich stupnich.

V podrobnosti ZUR a jeho vyhodnoceni z hlediska Zivotniho prostfedi a podrobnosti zpracovéni jednotlivych odbornych pfiloh nemtze VVURU
detailné navrhovat jednotliva a konkrétni opatfeni. To je pfedmétem dal$i Gtzemné planovacich dokumentaci, ale pfedev$im dalSich stuprid
projektové pfipravy takovychto zamérd, kde dochazi napr. k pfesnému zaméreni a detailnimu vy$kovému poloZeni trasy komunikace apod.
vuci chranéné zastavbé a tedy teprve napr. k moZnému navrhu konkrétnich protihlukovych opatfeni. Neni mozZné v tomto stupni tzemné
planovaci dokumentace podrobné vyhodnocovat vliv jednotlivych opatfeni a navic v pribéhu pripravy mazZe dojit k vyvaoji technologii a
materialti a novému poznani, které bude vyuZzito k ucinnéjsi eliminaci moznych negativnich dopadd. Tzn., Ze z navrZenych opatfeni v
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navazujicich stupnich projektové pripravy budou vybrana ta, ktera je mozné v daném misté realizovat pfi sou¢asném plnéni zavaznych limita
platné legislativy, pfipadné budou realizovana i ucinnéjsi opatfeni, kterd nebyla uvedena jako mozna, ale budou jiz znama v dobé pfipravy
zédméru, &i jeho realizace. To vSe vyplyvé z platné legislativy a neni tfeba resit tento detail v ZUR, ale v navazujicich pfesnéjsich stupnich.
VVURU ZUR hl. m. Prahy a Aktualizace ¢&. 1 bylo dopinéno dle citovaného stanoviska. Souhlas s timto upravenym VVURU vyjadfilo MZP CR
ve svém novém stanovisku €. j. 78052/ENV/13 ze dne 18.12.2013.
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7) Rozpor s Politikou uzemniho rozvoje

Dne 20. 7. 2009 byla vladou schvalena PUR (usneseni viady ¢. 929). PUR MUK Beranku nijak blize
nevymezuje. Podle ustanoveni § 36 odst. 3 stavebniho zdkona, Zasady uzemniho rozvoje v nadmistnich
souvislostech Uzemi kraje zpfeshiuji a rozvijeji cile a ukol tzemniho planovani v souladu s politikou Uzemniho
rozvoje, urcuji strategii pro jejich naplfiovani a koordinuji tzemné planovaci ¢innost obci. Politika tzemniho
rozvoje pfitom v bodé 80 urcuje ukoly pro Uzemni planovani: a)kraje v zasadach uzemniho rozvoje upfesni
vymezeni ploch a koridort dopravni infrastruktury, pfi respektovani divodd vymezeni a kritérii a podminek
pro rozhodovani ... ¢) pfisluSné kraje a obce postupuji pfi pofizovani Uzemné planovaci dokumentace v
souladu s kritérii a podminkami pro rozhodovani o zménach v izemi; d) kraje pfi pofizovani uzemné
planovaci dokumentace feSi Uzemni souvislosti vymezenych koridor( a ploch.

Rozsiteni SOKP a souvisejici MUK nebyly fadné& posouzeny a nebyly tak fe$eny ani jeho Gzemni souvislosti
s ostatnimi vymezenymi koridory a plochami. Rozsifeni SOKP a souvisejici MUK jsou proto vymezeny v
rozporu s ukoly PUR.

Nesouhlasime s pripominkou.

AZUR neni v rozporu s ustanovenim § 36 odst. 3 stavebniho zakona. V textové &asti Odiivodnéni AZUR, dil A, kapitola 1 je podrobné popséno
vyhodnoceni souladu AZUR s cily a tikoly Gzemniho planovéni a v kap. 2 Vyhodnoceni souladu Aktualizace é. 1 s poZadavky zékona ¢.
183/2006 Sh., ve znéni pozdéjsich predpist a jeho provadécich predpisd.

PUR CR 2008, schvalené usnesenim viady CR &.929 ze dne 20.7.2009, neobsahuje vymezeni mimoutroviiovych kfizovatek, tudiz neobsahuje
ani MUK Beranka. V PUR je v$ak v bodu (97) uveden koridor dalnice D11 a ve schéma &. 5 - Doprava silniéni délnice D11 vymezena jako
stavova, takZe i na ni se vztahuje v PUR uvedeny bod (79) kritéria a podminky pro rozhodovéni o zménéach v Gizemi, zejména bod a) zajisténi
vy$Si kvality dopravy.

Aktualizace &. 1 pini ndvrhem MUK v PUR CR 2008 obsaZeny bod (80) Ukoly tizemniho plénovani:

- poZadavek uvedeny v odst. a) v AZUR je upfesnén koridor dalnice D11 vymezenim MUK Beranka. Vymezeni MUK Beranka jakoZto i
ostatnich MUK odpovidé podrobnosti métitka ZUR 1:100 000. Zékladni funkci pfedmétné kiizovatky je z logiky jejiho vymezeni napojeni
spadového uzemi na dalnici D11.

- poZadavek uvedeny v odst. "b) prislusné kraje a obce zajisti uizemni ochranu vymezenych koridort a ploch, pfipadné tzemni rezervou"
Aktualizace &. 1 v daném pripadé pini vymezenim MUK Beranka,

- odst. ¢) v souladu s kritérii a podminkami uvedenymi v PUR bodu (79) odst. a) navrzend MUK Beranka zajistuje vy$si kvalitu dopravy a dle
bodu (79) odst. b) pfedstavuje nejméné konflikini feSeni s ochranou pfirody a krajiny v daném tzemi,

- odst. d) uzemni souvislosti vymezenych koridort a ploch jsou v Aktualizaci &. 1 zobrazeny v grafické ¢asti Vyroku v ¢. 1 - Vykres usporadani
hl. m. Prahy a v Oduvodnéni ve vykresu ¢. O1 Koordinacni vykres.

V PUR CR2008, schvélené usnesenim viddy CR ¢.929 ze dne 20.7.2009, je nezpochybnitelné potvrzen stéavajici tisek Prazského okruhu
(SOKP) na vychodé tizemi hl.mésta mezi Hornimi Podernicemi a Béchovicemi jako souéast Prazského okruhu (SOKP)- viz PUR CR 2008,
schéma 5 - Doprava silniéni (SOKP, v PUR oznaden jako SOP). Na uvedeny stévajici Usek okruhu se zde napojuji vymezené koridory
navazujicich &asti SOKP. Koridor Prazského okruhu (SOKP) vymezeny v Aktualizaci &. 1 ZUR upfesfiuje koridor vymezeny v PUR CR 2008.
Aktualizace &. 1 ZUR hl. m. Prahy pini tikoly pro tizemni plénovani uvedené v bodu (80):

- odst. a) Koridor Prazského okruhu (SOKP) vymezeny v Aktualizaci &. 1ZUR nezpochybnitelné upfesriuje koridor vymezeny v PUR CR 2008
pfi respektovani divodii vymezeni, které jsou uvedeny v (99) PR CR,

- poZadavek uvedeny v odst. "b) pfislusné kraje a obce zajisti izemni ochranu vymezenych koridort a ploch, pfipadné tzemni rezervou"
Aktualizace ¢. 1 pini vymezenim VPS pro ¢ast okruhu Béchovice - Dolni Pocernice,

- odst. ¢) v souladu s kritérii a podminkami uvedenymi v PUR bod (79) roz$ifeni SOKP a souvisejici MUK zajistuji vy$si kvalitu dopravy a
pfedstavuje nejméné konfliktni feSeni s ochranou prirody a krajiny v daném tzemi.

- odst. d) uzemni souvislosti vymezenych koridort a ploch jsou v Aktualizaci &. 1 zobrazeny v grafické ¢asti Vyroku ve vykresu €. 1 - Viykres
usporadani hl. m. Prahy a v Oddvodnéni ve vykresu ¢. 1 Koordinacni vykres.

Rozsiteni SOKP a souvisejici MUK byly f4dné posouzeny v souladu s pfislusnymi legislativnimi pfedpisy v podrobnosti, kterou uréuje zékon é.
183/2006 Sb., ve znéni pozdéjsich prfedpisd, a vyhlaska ¢. 500/2006 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisi.

Jak vyplyvé z vy$e uvedené argumentace, roz$ifeni SOKP a souvisejici MUK v rémci koridoru vymezeného v ZUR hl. m.Prahy vydanych
opatfenim obecné povahy &. 8/2009 nejsou vymezeny v rozporu s tkoly PUR CR 2008.

Soulad s PUR potvrzuje i nadfizeny organ.

Ministerstvo pro mistni rozvoj CR ve svém stanovisku k névrhu 1. Aktualizace ZUR HMP, ze dne 22.7.2013, neshledalo nedostatky z hledisek
stanovenych v § 37 odst. 9 zakona ¢&. 183/2006 Sb., (stavebni zakon) {j. .z hledisek zajisténi koordinace vyuZivani tdzemi, zejména s ohledem
na $irsi izemni vztahy a mezinarodni zavazky, a souladu s politikou tizemniho rozvoje*, tj. s Politikou tzemniho rozvoje Ceské republiky
schvélenou usnesenim viady CR &. 929 ze dne 20.7.2009.

382 Rezek David Ing.

8) NespInéni podminek stanoviska MZP

Stanovisko MZP (Cj. 54485/ENV/13, ze dne 2. srpna 2013) je podmin&no nékolika podminkami a pozadavky
cituji z bodli 1, 2, 3 a 7 daného stanoviska:

AZUR ani vyhodnoceni vlivil na udrZitelny rozvoj Gizemi tyto podminky rozsifeni SOKP a souvisejici MUK
nespliuje, absence spinéni téchto pozadavkl neni ani jakkoliv zdlvodnéna.

Nesouhlasime s pripominkou.

VVURU (zpracovatel EKOLA group, spol. s r. 0., 10/2013) je vypracovéano a dopinéno o podminky Stanoviska MZP (&.j. 54485/ENV/13, ze dne
2. srpna 2013). V Uvodu textové &asti upraveného a dopinéného VVURU je uvedeno:

Viyhodnoceni viivu Zasad uzemniho rozvoje hl. m. Prahy 2012 a jejich aktualizace ¢. 1 na udrzitelny rozvoj Gzemi je na zakladé Stanoviska
MZP (&j. 54485/ENV/13, ze dne 2. srpna 2013) predkladano dopinéné o nasledujici body:

« Bod A.1 Stanoviska MZP: Ve vyhodnoceni bude dopracovan komentaf pro kazdou navrhovanou plochu &i koridor pfedevsim s ohledem na
uzemi, ve kterém tyto vlivy mohou plsobit.

Naplnéni poZadavku bodu A.1: Vyhodnoceni bylo na zékladé poZadavku MZP dopinéno. Komentéafe pro navrhované oblasti a koridory ZUR Hhl.
m. Prahy jsou uvedeny v PFiloze ¢. 5 pfedkladaného vyhodnoceni.

« Bod A.2 Stanoviska MZP: Na zakladé dopracovani vyhodnoceni budou vyvozeny jasné zévéry, zda Ize s jednotlivou plochou &i koridorem
souhlasit, pfipadné budou uvedena konkrétni opatfeni (pro jednotlivé plochy a koridory ve vztahu k Gzemi a podrobnosti ZUR), ktera tento
souhlas budou podmiriovat.

Naplnéni poZadavku bodu A.2: Vyhodnoceni bylo na zakladé poZzadavku MZP doplnéno. Souhlas, nesouhlas & souhlas s podminkami pro
navrhované oblasti a koridory ZUR hl. m. Prahy je uveden v Pfiloze ¢&. 6 pfedklédaného vyhodnoceni. V pfipadé, Ze je udélen souhlas s
podminkami, jsou uvedena konkrétni opatreni, ktera tento souhlas podmiriuji.

+ Bod A.3 Stanoviska MZP: V pfipadé kumulativnich a synergickych viivii bude ve vyhodnoceni jasné uveden komentar k lokalitam, které byly
identifikovany ve vykresech kumulativnich a synergickych vliv(, a na zakladé tohoto stanoveni by pak méla byt vyslovena konkrétni opatreni k
minimalizaci vlivii pro nové navrhované zaméry.

Naplnéni poZadavku bodu A.3: Vyhodnoceni bylo na zakladé poZadavku MZP dopinéno. Komentare k lokalitam, které byly identifikovany ve
vykresech kumulativnich a synergickych vliva, jsou uvedeny v Priloze ¢. 7 pfedkladaného vyhodnoceni. Zaroveri jsou zde uvedena konkrétni
opatreni k minimalizaci vlivi pro nové navrhované zaméry.

K bodu 7 je mozné konstatovat, Ze v ramci ZUR hl. m. Prahy nejsou ochranna pésma komunikaci vymezovéna, protoZe jsou mimo podrobnost
ZUR. ZUR vymezuji pouze koridory pozemnich komunikaci (délnic, rychlostnich silnic, Prazského okruhu (SOKP), koridory pozemnich
komunikaci s celoméstskym vyznamem), nikoliv konkrétni pozemni komunikace. Ochranna pasma pozemnich komunikaci jsou stanovena
jinymi predpisy, které ZUR nemohou nahrazovat. V méfitku podrobnosti ZUR jsou nezobrazitelna (vykresy jsou zpracované v méfitku 1:100
000 v souladu s vyhlaskou ¢. 500/2006 Sb., ve znéni pozdéjSich predpisti).
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Dokumentace, jak vyse uvadime, byla dopinéna dle poZadavku MZP CR. S doplnénim bylo ministerstvo sezndmeno a v rémci svého vyjadreni
k vefejnému projednani ze dne 18.12.2013, ¢.j. 78052/ENV/13, potvrdilo toto doplnéni jako dostacujici: ,Stanovisko k vyhodnoceni viivii
Aktualizace é.1 ZUR HMP na Zivotni prostfedi, vydané MZP ve smyslu zékona o posuzovéni vlivii na Zivotni prostfedi dne 27.9.2013 pod &.j.
54485/ENV/13, obsahovalo v ¢asti A podminky k doplnéni vyhodnoceni vlivi na Zivotni prostredi.

Sdélujeme Vam, Ze tyto podminky byly splnény zapracovanim do vyhodnoceni viiv( na Zivotni prostiedi, a to zejména ve vykresech k
vyhodnoceni viivit ZUR HMP na Zivotni prostredi a samostatnych pfilohach &.5, 6 a 7 tohoto vyhodnoceni.

Na zakladé tohoto dopracovani poZadujeme respektovat opatfeni pro pfedchazeni, snizeni nebo kompenzaci viech zjisténych nebo
pfedpokladanych zavaznych zdpornych viivii na Zivotni prostredi pro navrhované oblasti a koridory ZUR HMP uvedené ve vyhodnoceni viivii
na Zivotni prostredi, zejména v pfiloze ¢.6 a 7.
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9) Nepfimérenost vymezeni koridoru

Kazdy zamér vymezovany v zasadach uzemniho rozvoje musi byt hodnocen z hlediska potfebnosti. Nejvyssi
spravni soud v usneseni svého rozSifeného senatu ze dne 21.7.2009, €.j 1 Ao 1/2009— 120 uvedl, ze i v
testu pfiméfenosti pfi pfezkumu opatfeni obecné povahy je nutné zkoumat, zda zpUsob provedeni opatfeni
ma Ustavné legitimni a o zakonné cile opfené duvody, zda je provedeno nejSetrnéjSim moznym a
nediskrimina¢nim zptsobem a s vylou€enim libovule (srov. také rozsudek NSS ze dne 27. 9. 2005, ¢.j. 1 Ao
1/2005 — 98). Shleda-li soud, Ze néktera z téchto kumulativnich podminek neni splnéna, je to zasadné
dlvodem pro zruSeni opatfeni obecné povahy.

Vymezené rozsifeni SOKP spolu se souvisejicimi MUK s vé&cné chybnym vyhodnocenim vlivii na udrZitelnost
Uzemi jsou dotena prava tisicli obyvatel méstskych ¢asti Prahy a stfedoeskych obci, dotéeny jsou také
vefejné zajmy na ochrané zemédélského pudniho fondu, ochrané pfirody a krajiny a dalsi.

Nesouhlasime s pripominkou.

K pfimérenosti vymezeni koridoru uvadime, Ze v Politice tzemniho rozvoje CR je v tvodni ¢asti ve ¢lanku 8 uvedeno: ,Politika tzemniho
rozvoje CR vymezuje oblasti, osy, koridory a plochy s ohledem na prokézané potfeby rozvoje tizemi statu, které odtvodriuji v souladu s § 5
stavebni-ho zakona zasah do plsobnosti organt kraji a obci v zaleZitostech tykajicich se jejich uzemniho rozvoje, a jestlize je divodné pro
tyto oblasti, osy, koridory a plochy stanovit kritéria a podminky pro rozhodovéni o zménach v nich.“ Jinak feéeno Ceska republika si
prostfednictvim svého nejvy$siho exekutivniho sboru (VIady CR) v PUR vymezila nérodni priority rozvoje (zde konkrétné v dopravni siti) a
zcela logicky po krajich poZaduje, aby na niZsi Grovni nastroji uzemniho planovani toto zohlednily a respektovaly dle principu subsidiarity.
Prostrednictvim MMR pak koordinuje navaznost a souvislost pinéni tkolt v ni vymezenych vedoucich k napinéni narodnich priorit. Sou¢asné
jsou pritom zohlednény zavazky prijaté v ramci Evropské unie, jejimz plnopravnym &lenem je i nas stat. Praha, byt jako hlavni mésto, nemuize
tedy stejné, jako ostatni kraje nad ramec své pusobnosti odmitat pinéni ukolt a zavazku uéinénych na vy$8i urovni. Naopak, musi aktivné tyto
ukoly resit tak, aby tyto byly naplnény, ale jesté viastni feSeni bylo pro mésto co nejvhodnéjsi. S ohledem na miru zastavéni uzemi metropolitni
oblasti a tzemi hlavniho mésta je otazka spolecenské dohody na prijatelném kompromisu, ktery vSak zpravidla znamenéa pfipustnou vy$si
lokalni zatéz. Jak PUR deklaruje, jde o prokézané potreby rozvoje statu se kterymi ZUR hl. m. Prahy adekvatné pracuje. Zptsob provedeni
opatfeni je tedy ustavné legitimni (odkazem na délbu moci a jeji irovné) a opfen o zakonné cile (zakotveni PUR ve struktufe nastroji
uzemniho planovani).

Pozadavek na vymezeni Silniéniho okuho kolem Prahy je v PUR 2008 obsaZen v bodu (99) — SOP.

Koridor pro Prazsky okruh (SOKP) je vymezen tak, aby umoznil dokonéeni okruhu o chybéjici useky, které nejsou v platnych ZUR hl.m.Prahy
(pfed Aktualizaci .1 ZUR hl.m.Prahy) obsaZeny, bere v potaz pfedpokladané navrhové parametry trasy okruhu a ponechavé moznost na
zpfesnéni jeho trasy v podrobnéj$i dokumentaci. Oproti trase ve Stfedoceském kraji je Prazsky okruh (SOKP) dle Aktualizace &.1 ZUR
hl.m.Prahy o mnoho kilometr( kratsi, bude mit tunelové tseky a z provozniho hlediska umozZzriuje vy$$i vyuZiti pro obyvatele hlavniho mésta i
obyvatele z ¢asti regionu, ktefi do Prahy sméruji. ). Je tedy zfejmé, Ze z hlediska celkového ucinku neni diskriminacéni. Navic ani pfipadna jina
varianta navrZzena ve Stfedo¢eském kraji nepovede neosidlenym tizemim Naopak, s ohledem na intenzivni urbanizaci pasu kolem Prahy a
rozvoji obci v ném, které nepocitaly s vedenim kapacitni komunikace na svych tzemich, Ize vyvodit pripadny konflikt s rozvojem obci v tomto
pésu, vymezenym v jejich schvélenych UPD, jednak dramatickou zménu pro znacnou &ast obyvatel, ktefi do téchto obci migrovali s cilem najit
komfortni bydleni v blizkosti hl. m. Prahy, a vstupovali do tohoto Uzemi s uréitou pravni jistotou podpofenou dlouhodobou kontinuitou UPD.
Vyznamné stavby dopravni infrastruktury se z podstaty véci vZdy dotykaji zajmi mnoha obcanu, protoZe se jedna o uzemné rozsahlé stavby.

K dotéenym verfejnym zajmum na ochranu ZPF, ochrany prirody a krajiny: V8echny zajmy ochrany pfirody a krajiny, které mohou byt
potenciainé dotéené Aktualizaci & 1 ZUR, jsou standardnim zptisobem a pfiméfené podrobnosti ZUR vyhodnoceny v rémci VVURU,
respektive v jeho pfiloze &. 4 (Hodnoceni NATURA). V zavérech téchto dokument( jsou pak stanoveny prislusné podminky a opatreni
vyluéujici vyznamné negativni ovlivnéni.

K zabor(im ZPF: Odivodnéni Aktualizace &. 1 ZUR v souladu s ustanovenim vyhl. & 500/2006 sb. ve znéni pozdéjsich predpist, zejména ve
znéni vyhl. &. 458/2012 Sbh. a prilohy ¢. 4, této vyhl. v Easti Il bod(3) obsahuje kvalifikovany odhad zabor( ZPF pro plochy a koridory
republikového a nadmistniho vyznamu. Zaborum ZPF by se nevyhnula ani tzv. regionaini varianta doporuc¢ovana nékterymi méstskymi castmi.
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10) Nadmérna hlukova zatéz

V oblasti, kam ma byt umisténo rozsiteni SOKP a souvisejicich MUK jsou jiz dnes pfekradovany zavazné
limity hluku. Tyto skute€nosti vyplyvaji zejména ze Strategickych hlukovych map Ministerstva zdravotnictvi.
Zaroven je planované vyznamné pfiblizeni obytné zastavby a pozemku uréenych k bytové zastavbé, coz
znamena znacné riziko, Zze stavbu nebude mozné realizovat z hlediska pfekracovani zavaznych limit( hluku
stanovenych v nafizeni vlady €. 272/2011 Sb. ani pfi realizaci dostupnych protihlukovych opatfeni.

Nesouhlasime s pripominkou.

Pripominka mifi do dalSich fazi projektové pfipravy. Dle rozhodnuti Nejvy$Siho spravniho soudu &. 1A07/2011-526 ze dne 21. 6. 2012 ve véci
ZUR Jihomoravského kraje (odstavce 421 a 551) prislusi posuzovani imisnich limitt znecisténi ovzdus$i a nejvy$sich pripustnych hodnot hluku
pfedevsim uzemnimu fizeni v rémci realizace konkrétniho zaméru. Na trovni ZUR neni mozné, aby uzemi, kde jsou pfekracovany limity, bylo
a priori vylouceno z requlace ZUR.

Je tfeba podotknout, Ze strategické hlukové mapy nepracuji s limity hluku, nybrz s meznimi hodnotami a jinymi ukazateli hlukového zatiZeni
nez NV. ¢. 272/2011 Sb.

Rozsifeni stavby ve stavajicim koridoru SOKP vymezeném v platnych ZUR, které se odehréva na ukor stavajiciho stfedniho déliciho pasu a
zmifiované Upravy MUK nepfesahuji koridor vymezeny v platnych ZUR hi. m. Prahy vydanych opatfenim obecné povahy &. 8/2009. To
znamena, Ze se vibec nejedna o priblizeni stavby k obytné zastavbé ani k pozemkum, které jsou pro obytnou zastavbu uréené. Povolovani
takovéto vystavby z hlediska platnych limitti je v kompetenci orgénu ochrany vefejného zdravi a ne ZUR. Re$eni spinéni limitnich hodnot je
pfedmétem navazujicich stuprit projektovych pfiprav.
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11) Pfekraovani imisnich limitt znecisténi ovzdusi

V oblasti, kam mé byt umist&na rozsiteni SOKP a souvisejicich MUK, jsou iz dnes prekratovany zavazné
imisni limity pro ochranu ovzdusi. Tyto skute¢nosti vyplyvaji z map pétiletych klouzavych primérd, coz je
zavazny ukazatel dle zakona €. 201/2012 Sb, o ochrané ovzdusi, za obdobi 2007 — 2011, zpracovany
Ceskym hydrometeorologickym Ustavem (limity &astic jemného polétavého prachu, oxidt dusiku a
benzoapyrenu).

Nesouhlasime s pripominkou.

Dle rozhodnuti NSS ¢. j. 1A07/2011-526 ze dne 21. 6. 2012 odst.(421) samo vymezeni zaméru nemuZe mit vliv na stav ovzdusi v urcité
oblasti, posuzovani imisnich limiti znecisténi ovzdusi a nejvy$Sich pfipustnych hodnot hluku ma své misto pfedevsim v uzemnim fizeni, nikoli
tedy v trovni ZUR.

Pro vyhodnoceni je vSak celkové rozloZeni imisni zatéze vyznamnéjsim faktorem, nez celkovy objem produkovanych znecistujicich
latek.Samotné mnoZstvi produkovanych emisi neni ten nejdileZitéjsi faktor pro porovnani variant. To vychazi pfedev§im z prostorového
rozloZeni imisni zatéZe a jak ukazuji tabulky v zavéru RS (Priloha ¢&. 2 VVURU), je v "Aktivni varianté - Zékladni fedeni” niz$i jak plocha tzemi,
tak i pocet obyvatel v pasmech s nejvy$8si imisni zatéZzi. | pfi stejné produkci emisi tak mize dojit k situaci, Ze jedna varianta bude priznivéjsi
oproti druhé, a to z duvodu odli§ného prostorového rozlozeni produkovanych emisi.

Z kartogramu intenzit dopravy vyplyva, Ze vedeni trasy SOKP v oddalené poloze, na Gzemi StfedoCeského kraje, by vedlo k jeho niZsi
atraktivité, a tim vétsimu zatiZeni obyvatel na uzemi hl. m. Prahy, kde jsou jiz omezené moZnosti ochrany obyvatel pfed hlukem a znecisténim
ovzdusi. Z hlediska dopravni infrastruktury bude mit zasadni vyznam pro sniZeni hlukové zatéze a imisniho zatizeni, zejména centralni ¢asti
mésta a okoli MO, napf. zavedeni mytného systému a omezeni vjezdu téZkych nakladnich automobili do ¢asti mésta. Pro realizaci danych
opatfeni je véak nezbytny SOKP, ktery je navrZen v ,Aktivni varianté — Zékladni fedeni“ (ZUR hl. m. Prahy — aktualizace &. 1).
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12) Nedodrzeni vzdalenosti MUK

Podle CSN 73 6101 — tabulka 21 ma byt vzdalenost kfizovatek na silnicich a dalnicich v odstupu min. 4 km,
tento pozadavek neni mezi jednotlivymi mimouroviiovymi kfizovatkami spinén. Napf. v useku Bfezinéves —
Satalice (SOKP 520) pro MUK Brezinéves — MUK Treboradice, MUK Piezlatice — MUK Vinofr.

Nesouhlasime s pripominkou.

V CSN 73 6101 v kapitole 11, podkapitola 11.2, ktera poukazuje uvedenou tabulku 21 se dale uvadi: Tyto vzédjemné vzdélenosti Ize v blizkosti
vétSich sidelnich utvari nebo rozsahlych primyslovych aglomeraci a pri rekonstrukcich silnic snizit az o 50%.

Tomuto odpovidaji uvedené useky.
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Norma neni obecné zavaznym pfedpisem a rozhodné je projednani s dotéenym silni¢nim spravnim organem, ktery pripadné i nenormoveé
hodnoty mize akceptovat s patficnym oddvodnénim, zejména s ohledem na funkci komunikace. V tomto pfipadé je jim Ministerstvo dopravy,
které vuci tomuto navrhu nevzneslo nesouhlasné stanovisko.

Prazsky okruh je specifickou pozemni komunikaci, které bude pinit vice funkci. Dle PUR CR 2008 (&1.99) je Prazsky okruh (SOKP) zafazen
mezi koridory kapacitnich silnic. Nelze proto dovozovat v pfipomince uvedenou vzdalenost kiiZzovatek na dalnicich a rychlostnich silnicich 4,0
km. V8echny vymezené kiiZovatky na Prazském okruhu (SOKP) dle AZUR jsou obsaZeny v platnych podrobnéjsich tizemné plénovacich
dokumentacich napf.v platném UP hl. m. Prahy, ktery byl f4dné v souladu s platnou legislativou projednan. K umisténi kiizovatek nebyly
pfipominky pfislusnych DOSS (napf: Ministerstva dopravy CR) ani v rémci projednéni AZUR. V prostfedi velkomésta je tfeba takto vyznamnou
stavbu hodnotit komplexné v kontextu mésta a vyznamu, ktery ma plnit, coz nékdy vede ke kompromisim z hlediska dil¢ich poZadavkd, napr i
k men§i vzdalenosti kfizovatek.
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13) Poruseni rozhodnuti 661/2010/EU

Trasa SOKP je soucasti transevropske silnini sité¢ TEN-T i na zakladé vymezeni v bodé 99 Politiky
uzemniho rozvoje o Silni€nim okruhu kolem Prahy, ktera stanovi:

,Vymezeni: Silni¢ni okruh kolem Prahy (mezi jednotlivymi mezinarodnimi trasami do Prahy). Divody
vymezeni: Pfevedeni tranzitni silni€ni dopravy mimo intenzivné zastavéné ¢asti mésta. Soucast TEN-T.*
Silniéni komunikace, které jsou sou€asti sité TEN-T, pak musi splfiovat néktera kritéria vyplyvajici z
Rozhodnuti Evropského parlamentu a Rady 661/2010/EU, o fidicich zasadach Spolecenstvi pro rozvoj
transevropské dopravni sité (dale jen ,rozhodnuti 661/2010/EU"). RozSifeni SOKP a souvisejici MUK
rozhodnuti 661/2010/EU porusuji, protoZe nejsou voleny v dostatecné odstupu od obytné zastavby a tak, aby
mijely hlavni sidelni Gtvary a nevytvarely ,uzka hrdla“. Aktualizace ZUR souc¢asné poruSuje PUR, kterou se
rozhodnuti 661/2010/EU stalo zavazné i pro navazuijici procesy, které se tykaji UP

Nesouhlasime s pripominkou.

Rozhodnuti Evropského parlamentu a Rady ¢.1692/96/ES ze dne 23. ¢ervence 1996 o hlavnich smérech rozvoje Spoleéenstvi pro rozvoj
transevropské dopravni sité v ¢lanku 9 odst. 1 uvadi, Ze silnice a dalnice ,mijeji hlavni sidelni utvary na trasach stanovenych na siti*. Z logiky
celého textu Rozhodnuti vyplyva, Ze do sité TEN-T jsou zahrnovany i obchvaty hlavnich sidelnich dtvard. V této souvislosti je tfeba citovat i
Clanek 4 pismeno e), podle néhoz opatreni Spolecenstvi zahrnuji optimalni kombinaci obort dopravy, mezi jinymi vytvarenim uzlt propojeni,
které budou v pfipadé zboZzi umistény pokud mozZno mimo méstska centra, aby se umoznil efektivni intermodalni provoz.

V PUR 2008 jsou poZadavky na sit TEN-T konkretizovany v éléanku 23: , Trasy, jsou-li souéasti transevropské silniéni sité, volit tak, aby byly v
dostatecném odstupu od obytné zastavby hlavnich center osidleni“. Vzhledem k tomu, Ze méstské ¢asti Praha-Suchdol, Dolni Chabry,
Brezinéves, Makovice, Vinof, Satalice i napf. Béchovice jsou ve vnéj§im okrajovém pasmu hlavniho mésta a Prazsky okruh (Silnicniho okruhu
kolem Prahy, v PUR 2008 oznadovany té# zkratkou SOP) slouZi k odvedeni tranzitni dopravy z kompaktni intenzivné urbanizované &asti mésta
s vysokou koncentraci obyvatel (tedy dale od hlavniho centra osidleni), je tento poZadavek naplnén i v kontextu Rozhodnuti 1692/96 a PUR
2008. V rdmci moznosti silné urbanizovaného tizemi hl. m. Prahy, Géelu a méfitka ZUR je uvedeny poZadavek PUR 2008 vécné respektovan a
oSetren i technickym feSenim (tedy tunelovymi useky a dal$imi stavebné technickymi opatfenimi ke zmirriovani dopadtl dopravnich staveb na
okoli). Ani pripadna jina varianta navrzena ve Stredoceském kraji nepovede neosidlenym uzemim Naopak, s ohledem na intenzivni urbanizaci
pasu kolem Prahy a rozvoji obci v ném, které nepocitaly s vedenim kapacitni komunikace na svych uzemich, Ize vyvodit pripadny konflikt s
rozvojem obci v tomto pasu, vymezenym v jejich schvalenych UPD, jednak dramatickou zménu pro znaénou &ast obyvatel, ktefi do téchto obci
migrovali s cilem najit komfortni bydleni v blizkosti hl. m. Prahy, a vstupovali do tohoto tzemi s urcitou pravni jistotou podporfenou
dlouhodobou kontinuitou UPD.

Aktualizace ¢.1 ZUR hl.m.Prahy nenavrhuje detailni technické a prostorové reSeni Prazského okruhu (SOKP) vymezuje pro tuto stavbu pouze
koridor, neni proto mozné dovozovat vytvafeni uzkych hrdel na siti.

K citovanému rozhodnuti 1692/96/ES uvadime, Ze ode dne 20.12.2013 plati nové nafizeni pro TEN-T 32013R1315 Nafizeni Evropského
parlamentu a Rady (EU) ¢. 1315/2013 ze dne 11. prosince 2013 o hlavnich smérech Unie pro rozvoj transevropské dopravni sité a o zruSeni
rozhodnuti ¢. 661/2010/EU. V tomto nafizeni se ¢lanku 30 Méstské uzly uvadi Cilem &lenskych stati pfi rozvoji globalni sité v méstskych
uzlech je pokud mozno zajistit: e) zmirfiovani vystaveni méstskych oblasti nepfiznivym uéinkum tranzitni Zelezni¢ni a silniéni dopravy, mimo
jiné i prostfednictvim obchvat( méstskych oblasti.

Navrzeny koridor Prazského okruhu (SOKPQO) v kombinaci s dal§imi komunikacemi vyhledové komunikacéni sité hlavniho mésta nabidne v
Praze obchvatové trasy méstskych oblasti (napf.Uhrinévsi, Kolovrat,Vinore atd.).
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14) Zasah do zemédélského pldniho fondu

Citace ustanoveni § 5 odst. 1 zakona €. 334/1992 Sb. o ochrané zemédélského pudniho fondu (dale jen
,zakon ZPF*) Citované ustanoveni zdkona ZPF je dale upfesnéno v ustanoveni § 4 odst. 1 vyhlasky ¢.
13/1994 Sb., kterou se upravuji nékteré podrobnosti ochrany zemédeélského ptdniho fondu.

Porovnani alternativ musi byt provedeno na zakladé Ciselnych a grafickych udaji zpracovanych podle pfilohy
3 vyhlasky ZPF. Zadné porovnani variant &i alternativ k zaméru MUK v trase SOKP 520, které maji negativni
vliv na ochranu ZPF dosud nikdy zpracovano nebylo. Tento postup je vedle pfFisluSnych ustanoveni zakona o
ZPF v rozporu se zasadou zakonnosti (§ 2 odst.1 spravniho fadu), zasadou minimalizace zasah( do prav a
zajm0 (§ 2 odst. 3 spravniho fadu) a zasadou souladu s vefejnym zajmem ( § 2 odst. 4 spravniho fadu).

Nesouhlasime s pripominkou.

Aktualizace &. 1 ZUR hl. m. Prahy je zpracovéana dle Zpravy o uplatriovéani ZUR schvélené usnesenim ZHMP &. 10/77 ze dne 4. 11. 2011. Ve
Zpravé neni obsaZen pozadavek na variantni fe$eni koridoru Prazského okruhu ani zaméru MUK v trase SOKP.

Aktualizace ZUR hl. m. Prahy obsahuje kvalifikovany odhad zabort ZPF v souladu se zakonem ¢&. 183/2006 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist
(stavebni zakon), zejména dle zmény ¢.350/2012 Sb. § 36, kde s v odstavci (3) uvadi: "Zasady tzemniho rozvoje ani vyhodnoceni vlivi na
udrzitelny rozvoj uzemi nesmi obsahovat podrobnosti nalezZejici svym obsahem uzemnimu planu, regulacnimu planu nebo navazujicim
rozhodnutim". Viyhlaska ¢. 500/2006 Sb., ve znéni pozdéjich prepist, zejména ve znéni vyhlasky &. 4568/2012 Sh. v § 6, odst. (2) uvadi:
"Vykresy obsahuji jevy zobrazitelné v daném méritku", coz je v souladu s vyhlaskou v méfitku 1:100 000.

V priloze &. 4 vyhlésky &. 500/2006 Sbh., ve znéni pozdéjsich predpisti, v éasti Il. Obsah odtivodnéni ZUR se uvadi v bodu e), Ze v rdmci ZUR
se zpracovava "kvalifikovany odhad zabor( ZPF".

Kvalifikovany odhad zabor( ZPF byl v ZUR hl. m. Prahy - Aktualizaci ¢. 1 zpracovan podle § 5 zak. ¢. 334/1992 Sb., prilohy &. 3 k vyhlasce ¢.
13/1994 Sb. a Metodického pokynu MZP CR &. j. OOLP/1067/96. Rozsah a pfesnost vyhodnoceni odpovida méfitku grafické &asti ZUR, tedy
1:100 000.

Citace z prilohy ¢. 3 vyhlasky &. 13/1994: ,Vyhodnoceni pfedpokladanych disledkt navrhovaného fesSeni tzemné planovaci dokumentace na
zemédélsky pudni fond se sklada z textové, tabulkové a grafické casti. Graficka ¢ast se zpracovava v samostatném doplriujicim vykresu, jehoZ
podkladem jsou mapy méritek pouZitych pro hlavni vykresy. Rozsah a pfesnost tohoto vyhodnoceni a znazornéni se ridi podle stupné a
kategorie zpracovavané uzemné planovaci dokumentace.”

V textové ¢asti Odivodnéni AZUR v kap. 17 - Kvalifikovany odhad zabor(i ZPF a PUPFL se uvadi, Ze pro vypodet plochy koridoru Prazského
okruhu byla pouZita Sitka koridoru 60m. Takto vymezena plochy zahrnuje viastni téleso svahy véetné predpokladanych terénnich dprav a past
izolaéni zelené. V téchto plochach jsou ¢astecné zohlednény i plosné naroky pro kfiZzovatky, které nejsou samostatné bilancovany. Divodem je
schematizace kfiZovatek v mér. 1:100 000. Skutecné vyéisleni zaborti ZPF pro kfiZovatky je tikolem podrobnéjsi UPD.

Nedochazi k poruSeni § 2 odst.1 spravniho Fadu, je postupovano v souladu s platnymi pravnimi pfedpisy viz. vyse.

Koridor umozriujici vybudovani SOKP je v UP SU hl.m. Prahy vymezen v rozsahu sprévniho tGzemi HI.m. Prahy od schvéleni této UPD
Zastupitelstvem hl.m. Prahy dne 9.9.1999 s ucinnosti od 1.1.2000. Nejedna se o novy zameér, a proto nemuze dojit k poskozeni prav nabytych
v dobré vire.

Koridor SOKP je v dokumentaci 1.AZUR oznacen jako verejné prospésna stavba.
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15) Zavazna pochybeni v procesu piijimani AZUR

a. Novelizace stavebniho zdkona

Dne 4. 11. 2011 schvalilo Zastupitelstvo hl.m. Prahy svym usnesenim &. 10/77 Zpravu o uplatfiovani Zasad
uzemniho rozvoje hl.m. Prahy, ktera je impulzem pro zahajeni procesu aktualizace (zmény) této uzemné
planovaci dokumentace. V €ervenci 2012 se poté konalo spole¢né jednani k navrhu AZUR a k nému
zpracovanému vyhodnoceni vlivli na udrzitelny rozvoj tzemi, pficemz dotéené organy, sousedni Stfedocesky
kraj a méstské €asti hl.m. Prahy mohly uplatnit sva stanoviska a pfipominky k navrhu AZUR a vyhodnoceni

Nesouhlasime s pripominkou.

Bylo postupovano v souladu s platnymi pravnimi predpisy a metodickymi pokyny, které v souvislosti s novelou stavebniho zakona zvefejnilo
Ministerstvo pro mistni rozvoj CR na svych webovych strankach. "Metodické pomiicka: Prechodné ustanoveni — tizemni plén“ napomaha
porizovateliim tzemnich pland upravit proces porizovani podle stavebniho zakona ve znéni novely stavebniho zékona, Gc¢inné od 1.1. 2013.
Tato metodicka pomucka popisuje, jak v danych ¢astech pofizovani postupovat a Ize ji vztahnout i na pofizovani ostatnich tzemné planovaci
dokumentaci (napr. ZUR).

Pro Aktualizaci ¢.1 ZUR hl.m. Prahy plati bod 13 uvedené metodiky modifikovany pro ZUR.
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vlivli na udrzitelny rozvoj Uzemi do 27. 8. 2012.

Dne 1. 1. 2013 nabyl u€innosti zakon €. 350/2012 Sb., kterym se méni zakon &. 183/2006 Sb., o Uzemnim
planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich pfedpisl, a nékteré souvisejici zakony.
Tento zakon pfinesl urcité zmény i do procesu pofizovani aktualizaci zdsad uzemniho rozvoje.

Magistrat hl.m. Prahy oznamil v bfeznu 2013 vefejnou vyhlaskou a jednotlivé méstskym ¢astem a dotéenym
organum zvefejnéni navrhu AZUR a zahajeni projednavani vyhodnoceni vlivli na udrzitelny rozvoj uzemi.
Tento pozadavek stanovi § 37 odst. 4 stavebniho zakona ve znéni zakona ¢. 350/2012 Sb. Zjevné se
pofizovatel AZUR rozhodl postupovat podle novelizovaného znéni stavebniho zakona, u¢inného od 1.1.2013.
Zatimco vefejnost byla vyzvana k podavani pfipominek jak k navrhu AZUR, tak vyhodnoceni vlivli na
udrzitelny rozvoj uzemi (§ 37 odst. 4), méstské €asti, subjekty vyjmenované v odst. 6 novelizovaného znéni §
37 a dalSi dotéené organy byly vyzvany k podavani pfipominek a vyjadfeni pouze k VVURU, a to z divodu
cit.: Upozorfiujeme Vas, Ze k aktualizaci € 1 ZUR HMP jste jiz uplatnili sva stanoviska a pfipominky pfi
spole¢ném jednani, ktera zlstavaji v platnosti, a z divodu vySe uvedené novely stavebniho zakona se s
Vami projedna pouze VVURU ZUR HMP. Zvefejnéni viastni aktualizace ¢.1 ZUR HMP se tyka pouze
verejnosti.

PFi pofizovani navrhu AZUR HMP meélo byt pfi €innosti spole¢né projednani postupovano podle znéni
stavebniho zakona, u¢inného do konce roku 2012, nikoliv podle znéni stavebniho zakona daného zakonem
€. 350/20 12 Sb. Viz bod 7 pfechodnych ustanoveni zavedenych zakonem €. 350/20 12 Sb.: nasleduje
citace.

Zpracovany navrh UP, ukonéeno projednani podle ustanoveni § 50 SZ (pro ZUR § 37) ve znéni pfed novelou.

Na ¢innosti ukon¢ené podle § 50 SZ (pro ZUR § 37) pred novelou se navaze novymi ¢innostmi podle § 50 odst. 3 SZ (pro ZUR § 37 odst. 4
SZ) ve znéni po novele. Pokud bylo zpracovano vyhodnoceni viivii na ZP a podle tohoto vyhodnoceni méa névrh vyznamny viiv na tuzemi
sousedniho statu, postupuje se podle § 50 odst. 4 SZ (pro ZUR § 37 odst. 5 SZ) ve znéni po novele. Je-li navrh posuzovan z hlediska vlivi na
ZP, postupuje se podle § 50 odst. 5, popf. 6. (pro ZUR § 37 odst. 6, popf. 7 a 8 SZ). Nasledné se vzdy navéze ¢innostmi podle § 50 odst. 7 a 8
a§51SZ(pro ZUR § 37 odst. 9 a 10 a § 38 SZ) ve znéni po novele. Navrh UP se pied vefejnym projednénim upravi v souladu s novymi
pfedpisy a vécné s vysledky projednani; ¢asti zadani (popf. pokyn( pro zpracovani navrhu, které jsou v rozporu s novymi predpisy, se
nepouziji). O névrhu UP (ZUR) se nasledné kona vefejné projednani podle § 52 SZ (pro ZUR § 39 ) ve znéni po novele.

(Clanek Il body 2 a 7 SZ, &lanek Il body 2, 3 a 6 vyhlasky.)

382 Rezek David Ing.

b. Chybéjici podklad

V seznamu vychozich dokumentti a podklad( v odtivodnéni ZUR aktualizace &. 1 je:

Multikriterialni a environmentalni hodnoceni variant JVK, JVD, JVR, kolektiv Zpracovatel(i, 1995. Tento
material nebyl v dobé projednavani AZUR kompletni k dispozici k nahlédnuti ani na MHMP ani na URM.
Neméli jsme moznost se s timto hodnocenim seznamit, pfestoze je prakticky jedinou analyzou v celém
seznamu podkladd, ktera se méla zaobirat konkrétnim posouzenim variant trasovani SOKP v jihovychodni
Casti Prahy.

Bereme na védomi.

Uvedeny dokument jiz neni k dispozici. Jediny dochovany vytisk byl predioZen pfi jednani u NSS CR a nésledné timto soudem ztracen.
Zbyvajici exemplare u vSech zuéastnénych, napr. u zpracovatelt, na ministerstvu pro mistni rozvoj jako nastupnické organizaci ministerstva
hospodarstvi a Stfedoceském kraji podléhaji skartacnimu fadu a byly nevratné zni¢eny. Nicméné, na IPR hl. m. Prahy je k dispozici soucasné
porizované environmentalni hodnoceni.

| presto, Ze plvodni multikriterialni hodnoceni bylo ztraceno, jsou znamy celkové zavéry hodnoceni, které jsou uvedeny v dopise Ministerstva
hospodarstvi a na zakladé kterych se odvijela i dalsi, tzemné planovaci ¢innost. Tento dokument byl zmiriovan v podkladech prfedevs§im jako
doklad, Ze i v minulosti probéhl vybér varianty na zakladé hodnovérného posouzeni a tudiz i historicky sledovana trasa, na kterou aktualizace
ZUR navazuje, byla vybrana z variant. Je tfeba viak podotknout, Ze i nyni se v aktualizaci ZUR posuzuji a hodnoti variantni trasy okruhu v
mife podrobnosti odpovidajici Zasadam uzemniho rozvoje.

382 Rezek David Ing.

16. Namitka k otazce potfebnosti SOKP 520

Dle navrhované aktualizace ZUR bude v pfipadé realizace SOKP 520 prostor Cakovic a Letfian sevien mezi
dvoijici kapacitnich komunikaci dalni¢niho typu a dale zatizen provozem z paralelni letové drahy.

Namitame, Ze zFizeni takovych staveb v nasi MC zatiZi ZP naSich obyvatel. Vybudovanim SOKP 520 bude
vybudovan paralelni dopravni systém, ktery ve vzdalenosti cca 5-ti km zrealizuje dal$i stavbu dalni¢niho
charakteru a ,sevfe” nékolik MC do prstence dalnic.

+ graficka pfiloha 9 stran.

Nesouhlasime s namitkou.

Prazsky okruh (SOKP), stavba 520, vytvofi podminky k odvedeni tranzitni automobilové dopravy na severovychodni okraj Prahy. Vlivem
absence Prazského okruhu (SOKP) na severu Prahy dochazi k tomu, Ze tranzitni doprava vyuziva nahradou Vysoanskou radialu a ulice
Kbelskou a Cinoveckou, které vedou silné urbanizovanym uzemim (Gzemim Proseka a Letrian) v severni ¢asti Prahy.

Ve Vyroku AZUR, pododdilu 5.1.2.1 jsou pro koridor Prazského okruhu (SOKP) stanoveny podminky pro nasledné rozhodovéni o zménéach v
tzemi, kde je kromé jiného poZadovano pod bodem e) feSeni severovychodni ¢asti Prazského okruhu (Silniéniho okruhu kolem Prahy) v
rovinaté krajiné s dirazem na ochranu stavajici zastavby pred negativnimi vlivy dopravy a vhodné zaélenéni do uzemi, zejména zaloZenim
past zelené s prihlédnutim k tzemné technickym a prostorovym podminkam. Dale je poZadovana v bodé h) koordinace fe$eni stavby v Gzemi
se zameéry nadfazenych vedeni technické infrastruktury s cilem minimalizovat negativni krajinafské a urbanistické dopady. V ukolech pro
podrobnéjsi uzemné planovaci dokumentaci je v témze pododdile poZadovano v bodé a) navrhnout plochy zelené podél upresnéné trasy
Prazského okruhu (Silniéniho okruhu kolem Prahy) pro zmirnéni negativnich vlivii dopravy. V rémci podrobnosti AZUR je dostateéné
pamatovano na potfebu vhodného zac¢lenéni stavby do tUzemi v dané urbanistické strukture. PraZsky okruh (SOKP) je specifickou stavbou,
ktera bude plnit viici Praze vice funkci, v PUR CR 2008 (¢1.99) je zaclenén mezi koridory kapacitnich silnic. V silné urbanizovaném tzemi
Prahy je hustota pozemnich komunikaci vysoka, coZ je dano vyznamem meésta, koncentraci obyvatel a pracovnich prileZitosti i dal§imi
funkcemi, které pini. Vybudovanim PraZzského okruhu (SOKP), stavby 520 se dopini komunikacni systém tak, aby doprava byla v ramci mésta
vhodnym zpisobem smérovana. PraZsky okruh (SOKP) pini jiné funkce na rozdil od ulic Cinovecké, Liberecké (Prosecké radialy), Vysoéanské
radialy, které ma autor namitky jako dal$i komunikace dalni¢niho typu pravdépodobné na mysli. Prosecka radiala umozriuje realizovat radialni
dostredné dopravni vztahy od severu do centralni oblasti mésta a naopak, dale propoji PraZzsky okruh (SOKP) s Méstskym okruhem.
Viysoc¢anska radiala umozZriuje realizaci radialnich dopravnich vztahd od vychodniho okraje mésta smérem k centralni ¢asti Prahy a naopak.
Obé uvedené radialy by jsou uréeny pfedevs§im pro vnitroméstské vztahy, tranzitni doprava by je neméla vyuZivat. Prazsky okruh (SOKP)
prevadi tranzitni dopravu po okraji hlavniho mésta, rozvadi vnéjsi zdrojovou a cilovou dopravu a umoZzriuje realizaci nékterych vnitroméstskych
dopravnich vztaht mezi okrajovymi ¢astmi Prahy.

Uvadéna vzdalenost cca 5-ti km mezi "stavbami dalni¢niho charakteru”, jak autor namitky uvadi, neni v podminkach silné urbanizovaného
tuzemi mésta, které ma jeden a ctvrt milibnu obyvatel, znacnou koncentraci pracovnich prilezitosti a dalSich aktivit, pfi hustoté sité pozemnich
komunikaci odpovidajicich velkoméstskému prostfedi, nijak mimoradna.

Oblast zasaZené provozem leti$té Praha/Ruzyné je vymezena jako specificka oblast SL/1 Ruzyné ve Viyroku AZUR - grafické &asti (1. Vykres
usporadani tzemi hl.m.Prahy)- aktualizace ¢.1). Tato oblast byla vymezena izofonou LAeq = 55 dB z leteckého provozu letisté Praha/Ruzyné
(Letisté Vaclava Havla Praha) po rozsifeni dréhového systému o paralelni drahu v souladu s Politikou Gzemniho rozvoje CR 2008, tikolem L1.
Z vykresu je patrné, Ze do prostoru Cakovic a Letrian nezasahuje vymezena oblast SL/1 a Ze Cakovice a Latriany nebudou leteckou dopravou
letisté Praha/Ruzyné ani leteckym provozem na paralelni RWY nadlimitné zasaZeny.

173 Univerzita Karlova
v Praze

NAMITKA

Zasilame namitky a pfipominky k Aktualizaci 6.1 ZUR HMP:

1. Namitka ke grafické Casti: Oblast osvétova, vzdélavaci a rekreacné spoleCenska SO/1 — Drahan — Troja —
Bubened dle textové €asti (bod 4.2.1) zahrnuje téz vysokoskolsky areal v Praze 7,8 na Pelc - Tyrolce. V
grafické ¢asti Aktualizace €. 1, €. vykresu 01 ,Uspofadani uzemi hl.m. Prahy“ je oblast SO/1 vyznadena se
zahrnutim pouze poloviny arealu, a to smérem zapadnim od ulice V HoleSovi¢kach. Druha &ast arealu
vychodné od ulice V HoleSovickach, areal budov s ¢&. pop. 747, k.u. Liben, kterou vyuziva Matematicko
fyzikalni fakulta Univerzity Karlovy v Praze, v grafické ¢asti pro uzemi SO/1 vyznacena neni. Vzhledem k
tomu, Ze vymezeni specifickych oblasti (SO) nadmistniho a celoméstského vyznamu slouzi k navrzeni feSeni
problém0 souvisejicich z vyuziti Gzemi (v tomto pfipadé vysokosSkolsky areal x komunikace Méstského
okruhu) s cilem zajistit udrzitelny rozvoj Uzemi pfi respektovani kulturnich a civilizanich hodnot, zada
Univerzita Karlova v Praze o doplnéni tohoto Uzemi do grafického uréeni SO/1 a tim jeho jasného
specifikovani.

Nejedna se o namitku.

Uéastnik neni oprdvnénym investorem ani zastupcem vefejnosti.

Pripomince nebude vyhovéno.

Tezisté specifické oblasti SO/1 lezi skutecné v Trojské kotliné a oblast byla vymezena k feseni problémdu, které vznikaji pfi kumulaci zafizeni s
vysokou narazovou navstévnosti, z pozadavk(i na intenzifikaci UCOV a které nemusi byt vZdy v souladu s poZadavky na ochranu pfirody a
krajiny, tak jak je popséno ve Vyroku AZUR, oddil 4.2.1, 2. odstavec "Diivody vymezeni". Hranice této oblasti byla na vychodé vymezené ulici
V Holesovickach. Cést aredlu, kterou vyuzivé Matematicko fyzikéini fakulta Univerzity Karlovy v Praze, uz s problematikou Trojské kotliny
bezprostfedné nesouvisi.

Podrobné feseni celého vysokoskolského areélu v Praze 7, 8 na Pelc - Tyrolce bude tkolem nového UP hl. m. Prahy - Metropolitniho planu.

173 Univerzita Karlova

2. Uzemi Prahy 7.8, Pelc - Tyrolky je vyznamnym rozvojovym tizemim Univerzity Karlovy v Praze (viz téZ

Nejedna se o namitku.
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v Praze

dopis &j. 4789/2013-VI ze dne 13.5. 2013 k 1. aktualizaci ZUR ), ktery ma potencial ovéfeny hmotovou studii
dostavby novych cca. 90 000 m2 hrubych podlaznich ploch na vychodni i zapadni strané arealu od ul. V
HoleSovickach. Pro bod 5.1.2.3 (Méstsky okruh) univerzita pfipomina potfebu disledného vynuceni opatfeni
na zmirnéni negativnich vliva plynoucich z nadmérného zatizeni celého uzemi Pelc Tyrolky dopravou pfi
naslednych rozhodovani o zménach v uzemi.

Uzivani napf. budovy Matematicko fyzikalni fakulty na pozemku parc.¢. 404/4, v k.U. Liben, kde se nachazi
prednaskové saly (v nizsi ¢asti) a vyukové mistnosti a pracovny (ve vysSi ¢asti budovy) by bylo bez téchto
opatfeni ohrozeno.

Uéastnik neni opravnénym investorem ani zastupcem vefejnosti.

Pripominku bereme na védomi.

Informaci o rozvojovych zamérech UK bereme na védomi. ZUR hl. m. Prahy ani jejich Aktualizace &. 1 nefesi konkrétni studie a vyuZiti
jednotlivych lokalit. To je tikolem podrobnéjsi UPD. Obsah a podrobnost ZUR stanovuje zékon ¢&. 183/2006 Sb. (stavebni zékon), ve znéni
pozdéjsich predpist, § 36, kde se uvadi v odst. (3): Zasady uzemniho rozvoje ani vyhodnoceni vlivu na udrzitelny rozvoj tzemi nesmi
obsahovat podrobnosti nalezejici svym obsahem tzemnimu planu, regulacnimu planu nebo navazujicim rozhodnutim.

Méstsky okruh v lokalité Pelc Tyrolky je dlouhodobé sledovany zamér. Vlivy automobilového provozu na Pelc Tyrolce jsou proto dlouhodobé
pfedvidatelné. Charakter pfipravované zastavby v tomto tzemi by tyto skutecnosti mél zohlednit.

Ke zmirnéni nepfiznivych viivii provozu na Méstském okruhu jsou ve Viyroku AZUR, oddilu 5.1.2.3 uvedeny podminky pro nésledné
rozhodovani o zménach v tzemi - v bodé c) neporuseni krajinného razu podél pravého brehu Vitavy..., v bodé d) optimalizace rozsahu
tunelovych usek a jejich vydecht z hlediska vlivu na ovzdusi a obyvatele pfi sledovani kvality urbanistického navrhu feSeni..., v bodé f)
castecné tunelové reSeni Méstského okruhu mezi Pelc Tyrolkou a Balabenkou v zajmu minimalizace negativniho pusobeni stavby, v bodé h)
zajisténi vysadby stromoveé zelené v prostoru mimourovriovych kfizovatek a jejich okoli s cilem omezit negativni vlivy dopravy, v bodé i)
optimalizace kfiZovatek s dlrazem na urbanistickou kvalitu feSeni prostoru s cilem minimalizovat bariéry v tzemi, zachovavat tradiéni vazby v
tuzemi a vytvofit rovnocenné podminky pro nemotorovou dopravu. V ukolech pro podrobnéjsi tzemné planovaci dokumentaci je v oddilu
5.1.2.3 uvedeno pod bodem b) upresnit feSeni vychodni éasti Méstského okruhu v koridoru Pelc Tyrolka — Balabenka —Jarov - Rybnicky s
cilem omezit negativni vlivy Méstského okruhu na tzemi.

Némitku / pfipominku je tfeba uplatnit k podrobnéjsi UPD, tj. k pofizeni nového UP hl. m. Prahy - Metropolitniho plénu, pfipadné ke
konkrétnimu feSeni stavby.

173 Univerzita Karlova
v Praze

3. Pro bod 5.6 ,Celoméstsky vyznamné zameéry kolejové dopravy” univerzita pfipomina myslenku znovu
uvedeni do provozu nékterych zelezni¢nich zastavek, kde by pfiméstska zelezni¢ni doprava mohla vhodné
doplnit méstskou hromadnou dopravu (napf¥. Praha — VySehrad do oblasti vysokoskolského aredlu v Praze 2,
na Albertové a Karlové).

Nejedna se o namitku.

Uéastnik neni oprédvnénym investorem ani zastupcem vefejnosti.

Pfipominku bereme na védomi.

Jednotlivé Zelezniéni zastavky na Zelezniénich tratich ZUR nefesi, tato problematika je mimo podrobnost ZUR. Namitku / pfipominku je tfeba
uplatnit k podrobnéjsi UPD, tj. k pofizeni nového UP hl. m. Prahy - Metropolitniho plénu, pfipadné ke konkrétnimu feseni stavby.

V ZUR i v rémci AZUR jsou vymezeny pouze koridory a plochy nadmistniho vyznamu. S rozvojem Zelezniéni dopravy se v ZUR podita. Ve
vyroku ZUR, oddilu 2.2.3 (Koncepce dopravni infrastruktury) se uvadi v bodé g) zvy$ovat kvalitu pfestupnich vazeb v systému méstské,
prfiméstské i dalkové verejné dopravy, v bodé h) zajistit lzemni podminky pro dal$i rozvoj Zeleznice v ramci systému PraZské integrované
dopravy navrhem novych zastavek a pfestupnich vazeb mezi Zeleznici a ostatnimi systémy hromadné dopravy a segregaci jednotlivych
segment( dopravy.

Ve Vyroku AZUR, oddilu 5.2.1 je v podminkéch pro nasledné rozhodovani o zménéch v tizemi v bodé d) uvedeno: "vytvofeni podminek pro
vyraznéjSi zapojeni Zeleznicni dopravy do systému PID".

173 Univerzita Karlova
v Praze

4. Pro bod 5.7 ,Vné&jsi autobusova doprava“ pro plan zbudovani celoméstsky vyznamného terminalu
pfiméstské autobusové dopravy Veleslavin univerzita pfipomina nutnost uskuteénéni opatfeni ke zmirnéni
negativnich dopadu zplGsobenych intenzivnéjsi dopravou v nejbliz§im okoli. Upozorfiuje na pobliz stojici
univerzitni budovu €. pop. 407, na pozemku parc.¢. 278/4, v k.U. Veleslavin slouzici k vyuce humanitnich
obora.

Nejedna se o namitku.

Uéastnik neni opravnénym investorem ani zastupcem vefejnosti.

Pripominku bereme na védomi.

Problematika zmirnéni negativnich dopadt terminalu verejné dopravy Veleslavin vici okoli a univerzitni budové a realizace prislusnych
zmirfiujicich opatfeni neni tukolem ZUR a bude posuzovéna v podrobnéjsi dokumentaci. Namitku / pfipominku je nutno uplatnit v néslednych
fizenich.

Obsah a podrobnost ZUR stanovuje zakon ¢&. 183/2006 Sb. (stavebni zékon) ve znéni pozdéjsich pfedpisti, § 36, kde se uvadi v odst. (3)
Zasady uzemniho rozvoje ani vyhodnoceni vlivu na udrZitelny rozvoj tzemi nesmi obsahovat podrobnosti nalezZejici svym obsahem tzemnimu
planu, requlacnimu planu nebo navazujicim rozhodnutim.

380 Zmeskal Jan

Pfipominka k Aktualizaci zasad uzemniho rozvoje HLMP

Obcanské sdruzeni Padesatnik (Sdruzujici ob&any z ulic ,U Letisté“, ,Za Teplarnou® a ,Na Padesatniku® | az
V) timto vznasi svoji zasadni namitku a nesouhlas se stavbou paralelni drahy a naslednym obrovskym
navySenim provozu na letisti Vaclava Havla Praha. Tento zamér bude znovu projednavan pfi ,Aktualizaci
zasad uzemniho rozvoje HLMP*, proto se k nému chceme znovu vyjadrit!

Zamyslete se, prosim, nad nékolika nasledujicimi vétami!

Nizko prolétavajici letadla (pfistani se neprovadi strmé) zdevastuji nejen nasi lokalitu, timto zamérem nejvice
dotéenou, ale také krasnou rekreaéni oblast Divoka Sarka a rozsahlé Gzemi leZici pod pristavacim koridorem
a v jeho Sirokém okoli.

Devastace bude nejen hlukova, ale i emisni.

Spotfebu paliva u automobild méfime v litrech, spotfebu paliva u letadel méfime v tunach! U automobill
snizujeme emise vyfukovych plyn( katalyzatory. Letadla katalyzatory nemaiji!

Studie ,EIA” pro paralelni drahu pocita s dobrymi ,rozptylovymi podminkami“ na tomto Uzemi. Ale kam budou
zafukovany zplodiny hofeni letadlovych motor(, kdyZ v eské kotliné pfevaZzuji severozapadni vétry?
Zplodiny hofeni letadlovych motor( budou rozptylovany na tzemi Prahy 6 a centra Prahy a budou filtrovany
plicemi Prazan( a navstévnik( mésta.

| zna€nou hlukovou zatéz pociti obyvatelé na uzemi vétSim, nez udava EIA. Dopad hluku byl vypocitan
,vypoctovymi modely“, které jaksi pozapomnély na to, Ze letadlo po dosednuti brzdi reverzem tahu. To je
vykonem motoru, ktery je rovny nebo jen o nékolik procent mensi, nez vykon startovni.

(Viz prabéh izofon ve studii EIA, na vykresu P15 ,lzofony LAeq D v dB pro letecky provoz na letisti Praha
Ruzyné v denni dobé* pfiloha ¢.E1. Tento vykres ,reverzni hluk® na paralelni draze nezahrnuje.)

Zavérem si dovolime otazku. Pro jakého budouciho zahrani¢niho vlastnika letist& ma byt stavéna nova
draha, kdyz sou€asny drahovy systém pro bézny provoz v€etné turistického ruchu staci?

Je potfebné byt logistickym prekladistém Evropy? (A to jak cestujicich, tak zbozi.)

Jaky cizi kapitadl ma v budoucnu vydélavat na ukor zdravi obyvatel Prahy?

A Ze se zahraniéni vlastnik nenecha nijak omezovat, o tom svédéi fada arbitrazi, které Ceska republika
absolvovala i prohrala, kdyz zahrani¢ni vlastnik nemohl podnikat podle svych pfedstav (Pfipomeneme jen, ze
minulé vlady chtély letisté jiz dvakrat prodat a nevéfime, ze vlady budouci tak neugini!)

Nejedna se o namitku.

Dotéena osoba neni opravnénym investorem ani zastupcem vefejnosti.

Porizovatel bere na védomi.

Pripominka sméruje k dokumentaci EIA. Proces EIA je samostatnym a podrobnéjsim procesem nez AZUR. Nicméné Dokumentace EIA pro
paralelni drahu a jeji rozptylova studie pocitala s riiznymi rozptylovymi podminkami, které jsou udavany ve vétrné razici, ktera byla obsaZena v
modelovych vypoctech. TakZe rozptylova studie pocCitala se vdemi rozptylovymi podminkami a také i se sméry vétru.

Jak hlukové, tak imisné byla stanoven rozsah zasaZzeného Uzemi a posouzena rizika dopadu na lidské zdravi. AZUR tedy z téchto zavért
vychéazela a prevzala.

Problematika zatiZzeni uzemi leteckym hlukem byla velmi podrobné modelovana v procesu EIA a v tomto procesu byla nastavena jednoznacna
opatfeni a omezeni pro letisté a jeho rozvoj. Napf. maximalni pocet pohybd, za rok, v jednom dni a v no¢ni dobé vcetné i celé rady dalsi
opatreni.

Problematika brzdéni reverzaci tahu motoru je specificky zptsob brzdéni letadel, avSak neprovadi se u kaZdého pristani. PouZiti tohoto
zplsobu brzdéni, resp. pribrzdovani zavisi na mnoha faktorech, napr. na typu letadla, jeho okamZzité hmotnosti, klimatickych podminkach,
stavu drahy a bezpecnosti pfi pfistani. V akustické studii pro EIA bylo s podilem brZzdéni reverzaci tahu pocitano a je to v této akustické studii
uvedeno. V opatreni k eliminaci no¢niho hluku je navrZzen zakaz brzdéni reverzaci tahu motor( vyjma bezpecnostnich divodu, coz bylo také
pfevzato do stanoviska MZP a nésledné i jako opatfeni do AZUR. Déle je tfeba podotknout, Ze vybudovanim paralelni drahy a s tim
souvisejiciho drahového systému na letisti, dojde k vybudovani vyjezdovych drah pro rychlé vyjezdy z pfistavaci drahy a tim bude take
eliminovana potfeba vyuZivat brzdéni reverzaci tahem motoru.

Problematika prodeje a vyuzivani letisté cizim viastnikem neni pfedmétem AZUR. Je tfeba podotknout, Ze omezeni, ktera byla nastavena v
rémci procesu EIA, dal$ich stuprili projektové pfipravy i izemné planovacich dokumentt a také legislativu platnou v CR bude muset dodrZovat
jakykoliv vlastnik letisté.

Déle uvadime:

Dle nalezu NSS ¢. j. 1A07/2011-526 ze dne 21. 6. 2012 odst.(421, 551)samo vymezeni zaméru nemuze mit vliv na stav ovzdu$i v urcité
oblasti, posuzovani imisnich limiti znecisténi ovzdusi a nejvy$Sich pfipustnych hodnot hluku ma své misto pfedevsim v uzemnim fizeni, nikoli
tedy v trovni ZUR. Dle vy$e citovaného nalezu NSS é&. j. 1A07/2011-526 ze dne 21. 6. 2012 odst.(551) Na trovni zdsad Uzemniho rozvoje neni
mozné, aby uzemi, na némz jsou pfekracovany vefejnopravni limity imisi znecisténi ovzdusi a nejvy$si pfipustné hodnoty hluku, bylo a priori
vylouéeno z dosahu regulace zasad s argumentaci, Ze dal$i zatéZovani Gzemi je nepfipustné. Vymezeni koridort a ploch nadmistniho
vyznamu v ZUR se nemiiZe z povahy véci dostat do rozporu s imisnimi limity zneéisténi ovzdusi & nejvy$simi pfipustnymi hladinami hluku.
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